Nagy Krisztina:

»A szekta, az uj vallasi mozgalom és a vallaskozi
parbeszéd kérdései reformatus perspektivabol”

Abstract: ,,The sect, the new religious movement and the issues of
interreligious dialogue from a Reformed perspective” aims to provide
a brief summary of the background of the appearance of the Hare
Krishna movement in Hungary, as well as its initial evaluation,
especially by some Reformed thinkers.

After the bloody period of the first half of the 20th century, the former
leading role of Christianity in Europe was shaken, it reached a crisis
in the field of satisfying the spiritual needs of the people, and was
pushed back. Its place was taken by other religions, religious trends,
and new religious movements, which typically do not reflect the
currents of thought of the ,,old continent”. One of these is the Hindu
religion, which in Hungary can be known and understood mainly
through the teachings of the Hare Krishna movement. The movement
appeared in the 1970s, but it was only after the regime change that it
was allowed to act and preach its doctrines. With its foreignness and
different way of thinking, it soon earned itself the adjectives ,sect”
and ,destructive sect” containing negative judgments, as its
opponents saw that the movement had a harmful effect on young
Hungarians, broke up families and was dangerous to society. The
movement was able to act effectively against these negative indicators,
so they were able to continue their missionary activities undisturbed
from the mid-1990s. Today, they have become part of everyday life,
with their street performances, events and festivals, and their bases
that are also tourist attractions. The movement is open to other
religions as well, and shows dedication and social sensitivity to those
living in socially disadvantaged situations.

The widespread social debate surrounding the appearance of the
Hare Krishna movement in Hungary, and its contradictory results,
points out that it is worthwhile to approach and communicate with
the movement along the lines of interreligious dialogue, getting to
know each other and accepting each other.

Keywords: postmodernism, sect and new religious movement,
destructive sect, interreligious dialogue
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Absztrakt: ,A szekta, az 1j valldsi mozgalom és a valldskozi
parbeszéd kérdései reformdtus perspektivabol” cimii publikdcio
rovid osszefoglalot  kivin adni a Hare Krisna-mozgalom
magyarorszdgi  megjelenésének  hdtterérdl, illetéleg  kezdeti
értékelésérdl, kiilonosen egyes reformdtus gondolkoddk részérdl.

A XX. szdzad elsé felének vérzivataros korszakdt kioveten a
keresztyénség kordabbi vezetd szerepe Eurépdban megrendiilt, az
emberek spiritudlis igényeinek kielégitése terén vilsdgba jutott,
visszaszorult. Helyét mds valldsok, illetéleg valldsi irdnyzatok, 1ij
valldsi mozgalmak vették dt, amelyek jellemzéen nem az ,0Greg
kontinens” gondolkoddsi dramlatait tiikrozik. Ezek koziil egyik a
hindu vallds, mely Magyarorszdgon f6ként a Hare Krisna-mozgalom
tanitdsaiban ismerheté és érthetd meg. A mozgalom az 1970-es
években jelent meg, de nyilvinosan csak a rendszervdltdst kovetGen
léphetett fel, és hirdethette tanait. Idegenségével, mdsként
gondolkoddsdaval hamar kivivta magdnak a ,,szekta” és a ,,destruktiv
szekta” negativ itéletet tartalmazo jelzGket, mivel ellenzdik gy
lattdk, hogy a mozgalom a magyar fiatalokra kdros hatdst gyakorol,
szétszakitja a csalddokat és veszélyes a tdrsadalomra. E negativ
jelzék ellen a mozgalom hatékonyan tudott fellépni, igy a 1990-es
évekkozepétdlhaboritatlanulfolytathattdk misszios tevékenységiiket.
Ma mdr a mindennapok részeivé vdltak, utcai fellépéseikkel,
rendezvényeikkel és fesztivdljaikkal, turisztikai latvanyossagot is
jelentd bazisaikkal. A mozgalom széleskorti nyitottsdggal fordul mds
valldsok felé is, illet6leg a szocidlis szempontbdl hétrdanyos helyzetben
él6k iranydba is odaszdndst és szocidlis érzékenységet mutat.

A Hare Krisna-mozgalom magyarorszdgi megjelenése koriili
széleskorti tdrsadalmi vita, annak ellentmonddsos eredménye
rdmutat arra, hogy érdemes a mozgalomhoz a valldskozi pdrbeszéd,
egymds megismerésének és elfogaddsinak metodikdja mentén
viszonyulni és kommunikdlni.

Kulcsszavak: posztmodern, szekta és uij valldsi mozgalom, destruktiv
szekta, valldskozi parbeszéd

Bevezetés

Jelen tanulmany célja annak révid bemutatasa, hogy milyen utat jart
be a reformatus teoldgiai gondolkodas a 20. szazad kezdetétdl egé-
szen korunkig a keresztyénségtdl eltér vallasi iranyzatok megitélé-
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sében, illetéleg milyen lehetdségek allnak el6ttiink a mai, pluralis
vilagban.

Hazai viszonylatban a kérdés tanulmanyozasara a Hare Krisna-
mozgalom megjelenése és fogadtatasa latszik alkalmasnak, hiszen ez
a mozgalom egyike azoknak, amelyek vegyes megitélést kaptak a
rendszervaltoztatas idején, és jelenleg viragzo, fejl6dé vallasként van-
nak jelen a vallasi palettan.

A posztmodern vallasossag, a posztmodern vallasos ember

A 1I. vilaghaborut koveté gazdasagi és tarsadalmi valtozasok nyo-
man a hatvanas években meriilt fel a tarsadalomban annak igénye,
hogy a vilaghaboruk szennyében megbukott és beszennyezddétt mo-
dern vilagtdl elhatarolodjunk, helyette valami 0j, a modernen tulha-
ladé gondolkodas jojjon létre. A ,poszt” lett ,korunk meghatarozo
el6tagja”,' ami azt sejteti, hogy mindazon, amit modernként jelol-
tiink meg, mar (legalabb latszolag) tul vagyunk. A posztmodern kor
jelszava, hogy barmi lehetséges, azaz egyiitt, egymas mellett 1éteznek
és mitkodnek a kiilonb6z6 nézetek, gondolati aramlatok, tudasfor-
mak és életmddok.> Mivel barmi lehetséges és minden elfogadhato, a
posztmodernben nem léteznek a korabbi korokban megszokott stabil
értékek, és a vilagrdl szolé tudasunk, vilagképiink is bizonytalanna
valt.

A modernitasban a valldsrol ugy beszéltek, mint ami nem idésze-
rli, nincs lényegi hatdsa a vilag dolgaira, és aminek nem maradt vila-
gértelmezd és értékmeghatarozé szerepe. Ezzel ellentétben a kornye-
zetében tdjékozodni akaré mai ember tapasztalata az, hogy a vallas
nem tiint el, csak annak intézményei, gyakorlatai véltoztak meg. Ko-
runkban tagadhatatlanul ismét a vallasi jellegti ,.értelemadas™ rene-
szanszat €ljiik, azonban ez az ,értelem” mar nem univerzalis jellegt,*

! FODOR Zsofia: ,Vallasossdg a posztmodern korban”, Valldstudomdnyi
Szemle, 11. évf. 2. szam (2015.) 10. o.
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a vallas altal 1étrehozott definiciokat és kereteket az egyén sajat felfo-
gasanak megteleléen’ fogadja el, vagy utasitja el.

A korabbi vallasi gondolkodas altal meghatarozott keretek a tar-
sadalom egésze szamara nem jelentenek egyértelmu értéket,® bar tel-
jes kort elutasitasuk sem jellemzd. A vallas tovabbra is alkalmas ma-
radt arra, hogy a tdrsadalmi pluralitds kozegében olyan értékeket
jelenitsen meg, amelyek széles tarsadalmi rétegek szamadra jelentenek
viszonyitasi alapot, megadva szamukra az ,.egyértelmtiséget és stabi-
litast”,” amire igénytiik van.

Korunkra megsziint az egyénnel szembeni elvaras, hogy ,valla-
sosnak illik lenni”,* és tény az is, hogy jelen korunkban mar ,,a ke-
reszténység és a keresztény kultira monopolhelyzete nem allithat6”)’
ehelyett egyike a pluralis vilag ,vallasi fenoménjeinek”."” A vallasok
széles palettdjan minden ember megtalalhatja a neki legjobban tet-
sz6t, legjobban elfogadhatét. A posztmodern ember jellemzdje, hogy
a valldsi pluralizmus vilagaban a ,vallasi piacon addig valogat, amig
meg nem taldlja a hozza leginkabb ill6 vallasi identitdst™."

A keresztény felekezetekbe tomoriilt hivek szama évtizedek ota
csokken a hagyomanyosan kereszténynek tartott nyugati kultarkor-
ben," ,korrodaloédtak™ az egyhaziassag ismérvei: csokkent a temp-
lomok latogatottsaga, nétt az egyhazbdl kilépok szama, csokkent az
egyhazi személyek, papok, lelkészek szama. Fejlodésnek indult azon-
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ban a keresztyénség az un. ,harmadik vilagban”, K6zép- és Dél-Ame-
rikdban, Azsidban és Afrikdban. A vallasossdg jellege is megvalto-
zott: megnovekedett az alkalmanként, nagy {innepeken, vagy
hagyomanyosan egyhazi csaladi alkalmakon templomba jarék sza-
ma.

Manapsag az ember nehezen taldlja sajat helyét a vilagban, meg-
rendiilt a bizalma az 6t koriilvevé intézményekben, amelyek mar
nem képesek személyes célokat és célkitiizéseket lattatni.'* A poszt-
modern kor vallasat és valldsossagat a szabad keresés és valasztas
jellemzi, amikor az ember a vallasok palettajardl sajat kedve szerint
valaszthatja barmelyik jeloltet, vagy alkothat 6nmaganak sajat val-
last.'® Ez a szabadsdg azonban nem minden ember szdmara konnyen
élhetd, mert a szabadsaggal a mindennapi élettel egytitt jaré donté-
sekhez kapcsolodo felel6sség is egyiitt jar.'” A posztmodern korra jel-
lemz6 tehat az olyan vallasi csoportosuldsok megjelenése is, amelyek
e dontések felel6sségét igyekeznek levenni a hinni akaré ember valla-
rdl, és szigoru doktrindval, szigoru életvitellel és vallasi gyakorlattal'®
hivogatjak magukhoz a keresé embert. Ezek a vallasok, iranyzatok
biztositjak 6ket, hogy nem kell donteni és feleldsséget vallalni, elegen-
dé6 koévetni a guru utasitdsait.

Mig az Egyesiilt Allamokban az negyvenes és dtvenes években a
vallasi élet, foként a keresztyénség reneszanszat'® tapasztaltak, addig
a hatvanas évek derekdra a keresztyénség valsiga® egyértelmtien
megmutatkozott. Az Gjonnan megjelend 4j vallasi mozgalmak f6ként
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a hagyomadnyos egyhdzakban éltaluk tapasztalt képmutaté magatar-
tast,”! a gyakorlat és a prédikaci6 kozotti szakadékot emelik ki, mint
olyan tényezdket, melyekkel szembe helyezkednek, melyeket elutasi-
tanak.

Az j vallasi mozgalmak altal kiemelt témak és jelképek mindig
az adott korbol veszik szellemi-lelki forrdsaikat, igy a hatvanas-het-
venes évek 6 témakorei voltak tobbek kozott a vietnami haboru, a
szexualis forradalom vagy a feminizmus. E korszak jellemzéi kozé
tartozott emellett a kdnnyen beszerezhet6, olcsé drogok fogyasztasa,
de erre az id6szakra esett a nék csaladban bet6ltétt szerepének nagy-
mértéki valtozasa, a valasok egyre gyakoribba valasa, és a hagyoma-
nyos csalddmodell megkérddjelezése is. A hippi-mozgalom jelszava
volt a szeretet és az er6szakmentesség, mely jelszavakkal akartdk a
koriilottiik 1évo vilagot megvaltoztatni. Ez a véltoztatds nem jart si-
kerrel, de maga utdn hagyott egy erés vonzodast a transzcendencia, a
meditacio, a valldsos élmény utdn.?

A szekta, a kultusz és az 4j vallasi mozgalom

A témank szempontjabol igen fontos, hogy a fogalmakat tisztazzuk
és ramutassunk arra, milyen eltéré tartalommal hasznéljak a teolo-
gusok, vallastilozéfusok, vallasszociologusok és vallasfenomenold-
gusok a szekta,” a kultusz** és 4j vallasi mozgalom* fogalmait. Eze-
ket 6vatosan, koriiltekintéen és helyénvaldan felhasznalva a Hare
Krisna-mozgalom is elhelyezhet6 a vallasok palettdjan. Az emlitett
fogalmak koziil a szekta és kultusz meghatarozasok altalaban negativ
értékitéletet tartalmaznak, igy amikor a Hare Krisna-mozgalomrdl,

2 Uo.

22 ,,Uj valldsi szubkulturdk az Egyestilt Allamokban”, kivonatos forditas, Mérleg,
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mint szektardl, kultuszrdl hallunk, elmarasztalé gondolatokra sza-
mithatunk.

A szekta sz6 eredete vitatott.”® Az egyik ismert nézet szerint a sz
eredete a latin ,,secare” (vagni) szora vezethetd vissza, a masik sze-
rint pedig a ,,sequor” (kovetni, kisérni) szot talalja meg a szekta kife-
jezés mogott. Az els6 esetben a szekta tanitdsa egy komplex valldsi
rendszerbdl, annak valamely elemét felhasznalva ,kivag” egy vagy
tobb tanitast, majd ezeket levalasztva az eredeti vallasrol, kiilon uton
kezd jarni.

A kovetés motivuma pedig azt jelenti, hogy egy bizonyos sze-
mélyt, karizmatikus vezet6t, vagy tant, iranyzatot kévetni, tanitva-
nyava lenni, mellette elkételezni magunkat. Manapsag a szekta szo6
eredetét inkabb ez utdbbira vezetik vissza,*® bar nem tagadhato, hogy
mindkét motivum - a kivagas és a kovetés — is megtaldlhatd egy-egy
szekta tanitasaban. A kultusz kifejezés az angolszasz tudomanyos
gondolkodasban jelent meg, és olyan vallasi rendszereket takar, ame-
lyek a tobbségi, tradicionalisan jelentkezd vallasoktdl, egyhazaktol
eltéréen lattatjak magukat. Ebben a fogalomban tehat tetten érhetéek
a teljesen 0j, mashova nem tartozd vallasos nézetek megfogalmazasa,
illetve korabban nem ismert vallasos gyakorlatok jelenléte. E kifeje-
zésben nem hangsulyos a masik valldsrol torténé levélds vagy tan-
rendszerének megujitasa.

A Hare Krisna-mozgalom egyike azon, a 20. szazad hatvanas éve-
iben megjelent vallasi csoportosulasoknak, amelyek lényegiiket te-
kintve leirhatok a szektdk és kultuszok meghatarozé ismérveivel. E
két fogalomba torténd besorolas soran figyelemmel kell lenniink arra
a tényre, hogy magukat a definiciokat a Hare Krisna-mozgalmat (és
mas ujonnan megjelent valldsi irdnyzatot) tanulmdnyozé kutatok
hoztak létre és irtak le, illetéleg arra is, hogy e két fogalmat jellemzd6-
en pejorativ hangvételben, negativ itélettel karoltve alkalmazzak.

% SZIGETI Jend: ,A kozos keresztyén tradicio szektas elszinez6dései”, Theologiai
Szemle 21. 4j évf. 5-6. szam (1978.) 147. o.
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Az 4j vallasi mozgalom meghatdrozas semleges szinezeti(i, nem
tartalmaz elitél6 gondolatokat, ezért ezt a fogalmat haszndlom a Hare
Krisna-mozgalom meghatarozasakor. A mozgalom dnmagat a hin-
duizmus, ezen beliil a vaisnava hinduizmus kifinomult, tisztitott for-
majaként nagyon régi, 6si eredetre vezeti vissza,” annak megrefor-
malt, megujitott valtozatanak tekinti.”’

A destruktiv szektak és az ,,anti-kultusz” mozgalmak

Az Ujonnan teret hodité vallasi mozgalmakkal Osszefiiggésben is-
merkedtiink meg az tn. ,,destruktiv szekta” fogalmaval, amely lénye-
gében arra utal, hogy a megjelolt vallasi iranyzat rombolé mdédon hat
a tarsadalomra, szétszakitja a csalddokat, illetdleg tagjait kiemeli a
vilagbol, elvélasztja attol.

E csoportosulasok egyik jellemzdje,” hogy célcsoportjuk a fiata-
lok - serdiilok és fiatal felndttek — rétegébol keriil ki, akikben a ter-
meészetesen jelen 1év6 kotodési igényeket hasznaljak ki, azt a szekta és
annak vezetdje iranyaba vezetik at. Er6sen korlatozzdk a személyes
szabadsagot, megkurtitjak a szabadidét, és rendszeresen, kemény
munkdra kényszeritik a tagokat. Az eredeti kozeggel, csaladdal a
kapcsolattartast megnehezitik vagy megtiltjak, a tarsadalmat blinos-
nek, ellenségesnek allitjak be.

Feuer Mdria tanulmanya szerint e csoportok elvarjak a teljes kort
és feltétlen engedelmességet, tiltjak az 6nallé gondolatokat, kezdemé-
nyezéseket, a hirdetett szabalyokat szigortian betartatjak. A csatlako-
zott tagok legtobbszor anyagi fliggésbe keriilnek, a jovedelmiik és
vagyonuk sok esetben a szektdhoz vagy annak vezetdjéhez vandorol.
A Kkilépés a csoportbol lehetetlen, illetve nagyon nehéz. Az ilyen

¥ SOMOGYI-BLASSZAUER it. 314. o.

0 Hasonldan a koreai protestans keresztyénség piinkosdi agahoz, amely - bar
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szektak minden esetben a ,vezetd egyeduralman és a tagok hetero-
ndém fliggdségben tartasan”? alapszanak.

Azilyen szektak a csatlakozo egyén személyiségét, testi-lelki egész-
ségét sulyosan romboljak, néhany esetben az életét is veszélybe sodor-
jak. Az elmult évtizedekben tobb olyan eset is napvildgot latott, ami-
kor kisebb-nagyobb létszamban, akar nagy tomegben kovettek el a
tagok gyilkossagokat és ongyilkossagot egy-egy szekta berkein beliil,
valtozatos okokra hivatkozva, valtozatos célokat maguk el6tt latva.

A szektak és kultuszok térhdditasara valaszként a 20. szazad hat-
vanas éveinek kozepétél az Egyesiilt Allamokban bontakoztak ki az
un. anti-kultusz” mozgalmak, melyek ,civil szervezédésként” a
szektahoz, kultuszhoz csatlakozott személyek visszatéritését hataroz-
tak meg céljukként. A kezdeményezés f6ként azon sziilék iranyabdl
indult ki, akik egy-egy j vallasi mozgalom szinre lépésekor elvesz-
tették gyermekeikkel a kapcsolatot, a korabbi, konszolidalt (vagy an-
nak latszo) csaladi kapcsolataik felbomlottak, a gyermekek jelene és
jovoje kérdésessé valt.

Az ,anti-kultusz” csoportok felvették a kapcsolatot a hatdsagok-
kal, kovetelve fellépésiiket a jog talajan, akar biintetGeljarasokat, -pe-
reket kezdeményezve. A birésagi perekben iitkozott a sziilok érdeke
és a vallasszabadsag tiszteletben tartasinak - egyébként a tdrsada-
lomban alapjogként lathato - igénye. Igyekeztek elérni a kormanyzat
szektakkal szembeni hatdrozottabb fellépését, akar torvények megal-
kotésaval,®® de legalabbis a meglévSk szigoru betartatasaval. Ossze-
hangolt tiltakozasi mozgalmakat inditottak, ismereteket és informa-
ciokat szereztek be a valldsi szervezetrdl, ahova gyermekiik
csatlakozott, és ezen informacidkat igyekeztek megosztani egymas-
sal és a kozvéleménnyel.** Kidolgoztak a ,,visszaprogramozas™ rend-
szerét, melyet nem ritkan er8szakosan hajtottak végre az érintett fia-
talokon.

2 FEUERt. 7. o.

3 S§ZASZ-SZILCL it. 89. o.
3 Uo.

% Uo.
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A Szasz-Szilczl tanulmany az ,anti-kultusz” mozgalmak legna-
gyobb hibdjaként irja koriil, hogy tagjaik nem gyermekiik megkérdo-
jelezett viselkedését, annak lelki-tarsadalmi okait kutattak, és nem
ezek kikiiszobolésére probaltak 1épéseket tenni. Csak korlatozottan
térképezték fel azokat a csaladi-kozosségi problémakat, amely a gye-
rekek, fiatalok szektdhoz csatlakozasanal nagy hangsulyt kaptak,
ehelyett kizdrélag egy-egy a vallasi szervezet ellen hangsulyoztak né-
zeteiket.’® Nem vették észre, hogy a probléma gyokere helyett kizaro-
lag az dgakat és a gyiimolcsoket akartak lenyesni, és kiirtani. Egyfor-
manak itélték meg az Osszes, altaluk szektdnak tekintett Gj vallasi
mozgalmat, és normativ mdédon, a tényleges veszély feltérképezése
nélkiil Iéptek fel elleniik. Ma mar ezen mozgalmak elvesztették ko-
rabbi erejiiket, jelen korunkban az 4j valldsi mozgalmakkal kapcso-
latos informdcidszerzés- és atadas, valamint a valoban, bizonyitottan
rombold csoportosuldsok elleni fellépés hangsulyos.

A szektakérdés Magyarorszagon a 20. szazadban

A 20. szdzad elsé fele a reformatus gondolkodas és teologia ,,szellemi-
ekben és szellemekben kiilonosen gazdag korszaka™” volt, melynek
soran tudomanyos igénnyel igyekeztek atgondolni és feltdrni minda-
zon kérdéseket, amelyek foglalkoztattak koruk keresztyén, reforma-
tus hiveit. E témdk kozott keriilt szoba a szektak kérdése is, bar ek-
kortdjt a szektdkat a keresztyénség keretein beliil értelmezték, mas
vallasokat, vallasi irdnyzatokat nem vizsgaltak. A ,,szovjet éra” nyu-
gati demokraciakkal szembeni kritikdjanak egyik elemévé valt a hat-
vanas évek derekatol az Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Eurépdban
megjelend Uj valldsi mozgalmak, szektak térhoditasa. A ,,nép nevelé-
sének” eszkozei voltak azok a cikkek és tanulmanyok, amelyek ezeket
a vallasi iranyzatok kdrosnak, blindsnek, és a nép megrontdjanak te-
kintették, ezeket ellenségként mutattak be.

3 SZASZ-SZILCL it. 90. o.

¥ Ld. NEMETH Pl el6szavat a Magyar reformdtus dnismereti olvasékonyvhoz
(Magyar reformatus Onismereti olvasokonyv - Valogatds a XX. szdzad els6
felének reformatus teoldgiai irodalmabdl, szerk: Németh Pal (Budapest, Kélvin
Kiad6 1997.) 6. o.
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E tendenciara példa a Vildgesemények Diéhéjban cimii lapban,
1979. elején megjelent rovid cikk,”® amely az 4j vallasi mozgalmakat
egyontetlien szektanak bélyegezi, azokat ,fanatikusnak™® itéli, és
ugy allitja be 6ket, mint amelyek mikodése ,eleve driasi lehetsége-
ket tar(nak) fel a szemfiiles tizletember, csalok és szélhamosok el6tt”. 4
A cikk a Hare Krisna-mozgalomrdl is szdt ejt, bar azt igen gunyos
hangvételben teszi: ,,Artatlan a Hare Krisna szekta is, amelynek hivei
leborotvalt fejjel, safranyszinti buddhista szerzetesi kontost oltve
kantaljak a mantrakat, vagyis az imakat és nyilvanos programjaik
bemutatdsa utdn szorgalmasan tanyéroznak.”'

Az 1978-ban Jonestown-ban tortént tragikus események altal fel-
vetett kérdésekre valaszadds és magyarazat igényével jelent mega Vi-
lagossdg cim folyodiratban 1979-ben tobb cikk az amerikai szektak-
érdésrol. A cikkek iroi (Somogyi Janos és Blasszauer Béla) igyekeznek
bemutatni a Népek Temploma szektat, annak vezetdjét, és a tragédi-
ahoz vezetd utat. Megprobalnak magyarazatot talalni a bekovetke-
zett eseményekre, magyarazatukhoz felhaszndljak a témaban kelet-
kezett amerikai tanulmanyokat és cikkeket is. Erdekes latni emellett,
hogy Somogyi Janos neve altal fémjelzett tanulmany** a korszakra
jellemz6 mddon a ,,burzsoa”™ gondolkodasmad és a ,,freudista pszi-
choldgia™* elterjedésében latjak a szektak tarsadalmi ered6jét, mivel
ezek azok a tényezok, amelyek az amerikai kozéposztaly valsagat
okoztak.

Szigeti Jend Ongyilkossdg — Krisztus nevében? cimii cikkében® le-
szogezi, hogy ,,a szektak egyetemes torténetében tjat jelentenek a leg-

% Gyilkos szektdk, Vildgesemények Diéhéjban, 23. évf., 1. szam (1979.) 4-7. o.

¥ Gyilkos szektak it. 5. o.

* Uo.

4 Gyilkos szektdk it. 7. o.

2 SOMOGYI Jénos: ,A szekték Gj hullima az Egyesiilt Allamokban II. rész”,
Vildgossdg 20. évf. 7. szam (1979.) 398-405. o.

% SOMOGYT A szektak...II. 398. o.

“ SOMOGYT A szektak ... II. 399. o.

% SZIGETI Jené: ,Ongyilkossag — Krisztus nevében?” Theologiai Szemle, 22. Gj
évf. 1-6. szam (1979.) 47-49. o.
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utobbi években kialakult, kétes sikert szektdk”.*® Felhivja a figyelmet
tovabba, hogy a tarsadalomban megjelend szektak az ,egyetemes
egyhaz hianybetegsége”,” melyek némely esetben Krisztus nevével
visszaélve mikodnek.

A rendszervaltozast kévetden a korabban ,,bujkalé”, félig-meddig
illegalitasban tevékenykedé vallasi iranyzatok, szektak nyiltan kezd-
tek mikodni, tanaikat hirdetni, tériteni. Ebben az idészakban tevé-
kenységiik nyoman szdmos embertarsunk elpartolt (vagy elpartolni
latszott) keresztyén eredetétdl. Erre a jelenségre valaszul jelent meg a
Reformatus Zsinati Iroda Tanulmanyi Osztalyanak gondozasaban
1994-ben Biitosi Janos Tévtanitdsok pergdtiizében cimi konyve. A
konyv alcime szerint ,néhany mai szekta és szektas mozgalom” be-
mutatdsara és értékelésére vallalkozik.

Biitosi a szekta fogalmanak meghatarozasakor a Szentirds szavait
idézi: ,Amelyik lélek pedig nem vallja Jézust, az nem Istent6l van. Ez
az antikrisztus lelke, amelyrdl hallottatok, hogy eljon, most pedig
mar a vilagban van.” (1Jn 4,3) Ennek alapjan a szerz6 szadmara egyér-
telmii a hatdr a jo és rossz kozoétt: minden mozgalom szektdnak mi-
ndsiil, amelyik szamara Jézus Krisztus megvaltdsa mellé még valami
masra, jellemzdéen egy masik személy, ember példdjara van sziiksége.
Minden mozgalom szekta, amelynek ,,a kereszt és a feltdmadas altal
mennybe vezetd ut mellett még valami mas, hasonlé rangra felemelt
Istenhez vezetd utat is el kell ismerni”.* Ugyanakkor minden vallasi
rendszer, amelyet szektanak lehet mindsiteni, Isten ellen valo, ,,anti-
krisztusi”, igy nyilvanvaléan csak artalmas lehet. Biitosi érvelésében
jol lathato, hogy teoldgiai értékitéletet tartalmazé szekta-definiciot
kovet, reformatus iranyultsaggal.

Az Okumenikus Tanulmanyi Kézpont 1991. és 1995. kozott négy
tiizetben adott ki ,tanulmanyi fiizeteket” a rendszervaltozast kovetd
egyhazi-vallasi helyzettel, az 4j vallasi mozgalmakkal, szektakkal,

46 SZIGETI Ongyilkossdg... it. 49. o.

¥ Uo.

# BUTOSI Janos: Tévtanitdsok pergdtiizében, (Budapest, Reformatus Zsinati
Iroda Tanulmanyi Osztalya, 1994.) 10. o.
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kultuszokkal dsszefiiggésben.* Az OTK célja volt, hogy a rendszer-
valtozas utan Magyarorszagon megjelent, sok esetben ,agresszivan
misszional6™° 4j vallasokrol és vallasi iranyzatokrol tajékoztatast
nyujtson elsésorban keresztyén hivek szamdra. A ,tanulmanyi fiize-
tek”-ben is teologiai szempontbdl vizsgaljdk az Gjonnan megjelent
vallasi irdnyzatokat, de ezekben mar az 6kumenikus konszenzus is
tetten érhetd.

Katolikus oldalrol alapveté miinek tekintheté Guiseppe de Rosa
S.]. Vallasok, szektak és a kereszténység cimii konyve, amely 1991-ben
jelent meg, és szamos, a korszakban késziilt tanulmanynak (nem
csak katolikus oldalrol) alapveté irodalma lett.* De Rosa a Hare
Krisna-mozgalmat az 4j keleti vallasok kozé sorolja, és kiemeli, hogy
a mozgalomban ,,tobbé-kevésbé magikus vagy babonas 6si szertarta-
sokat ismételgetnek, ennek sordn a ’lelki mester’ imadasa osszefolyik
az istenség (murti), a szent t{iz, a szent fa (tulaszi) és a szent lang ima-
désaval.”>

A Hare Krisna-mozgalom hazai fogadtatasa

Hazankba a Hare Krisna-mozgalom 1976-ban* érkezett meg, ami-
kor egy jogaoktaté hivta meg bhaktakat eléaddsok megtartdsara.
Nem sokkal késébb, 1977-ben mar egy bérelt lakasban nyugati hivék
kezdték tanitani az érdekl6ddket, 1980-ra pedig 25-30 magyar hivot
avattak fel. A Prabhupdda haldla utan tapasztalt ellentétek megosz-
tottak a magyarorszagi hiveket is: egy résziik a formaldédo kozosség-

49

A négy fiizetet egybeszerkesztve az OTK 1996-ban ismételten kiadta.

Publikdciémban az OKUMENIKUS Tanulmdnyi Koézpont Minden vallds

egyhdz? - Tdjékozédds a maivalldsi pluralizmusban, (Okumenikus Tanulményi

Kozpont kiadvanya, Budapest, 1996.) cimt kiadvanyt hasznédlom fel.

%0 OKUMENIKUS im. El8sz6

' De ROSA, Guiseppe: Valldsok, szektik és a kereszténység, (Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 1991.) 11. o.

2 De ROSA im. 200. o.

3 FARKASJudit: Ardzsunadilemmdja (Budapest, MTA Néprajzi Kutatointézetee-

PTE Néprajz-Kulturalis Antropolégiai Tanszék- L'Harmattan, 2009) 30. o.
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bdl kilépve megalapitotta a Vaisnava Hindu Egyesiiletet,’* a masik
része hozta létre a Magyarorszagi Krisna-tudatu Hivok Kozosségeét.
A nyolcvanas évek masodik felében tbb valldsi iranyzat miiko-
dott illegalisan Magyarorszagon, tobbek kozott a Hare Krisna-moz-
galom is ezek kozé tartozott. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal 1986-
ban késziilt jelentésében® a mozgalmat az engedély nélkiil mikodo
szakadar csoportok kozé sorolta, bar miikodésiikkel kapcsolatosan
»minimalis ismeretei voltak”.*® A Beliigyminisztérium III/III-as cso-
portfénokség 1987-ben a ,,a Hare Krisna szekta tevékenységének
visszaszoritasat, kapcsolataik levalasztasat™? ttizte ki feladatul.
Nyomozasukban a mozgalom és vezetSinek személyét, tevékeny-
ségiiket vizsgaltak és tartottdk szemmel, felhasznalva a ,rendszer”
szamos eszkozét a lejaratdsukra.”® 1989-ben beismerték torekvéseik
lehetetlen voltat: ,,A szekta eddigi eredményes intézkedéseink ellené-
re, modszereiben valtoztatva tovabb folytatja illegalis szervezo tevé-
kenységét.”® Az Allami Egyhéziigyi Hivatal 1989. jinius 23-i hataly-
lyal, a3/1989. (V1.30.) AEH hatérozatéval®® a Hare Krisna-mozgalmat
~torvényesen elismert vallasfelekezetté” nyilvanitotta. A rendszer-
valtozast kévetden a mozgalom nyiltan, korldtozas nélkiil miikodott,
azonban tevékenysége a kovetkezd években visszaiitott a szervezetre.
A megszokottol eltérd életviteliik, szokdsaik, 6ltozkodésiik, szokasaik
és latvanyos nyilvanos megjelenéseik ellenérzéseket és visszatetszést
valtott ki szamos emberben, kiilondsen a keresztyén egyhazi oldalrdl.
Az elleniik indult els6 nagyobb tamadast Németh Géza reforma-
tus lelkész inditotta, mivel ugy latta, hogy a mozgalom a magyar fia-
talokra ,,destruktiv” hatast gyakorol, szétszakitja a csaladokat, és ve-
szélyes a tarsadalomra. Németh Géza az ekkoriban alapitott Segit6

> FARKAS im. 31. o.
55 KOBEL Szilvia: Egyhdzak, vallasfelekezetek torvényes elismerése 1988/89-ben
Magyarorszagon, 2011. november 21. konferencia el6adds

* Uo.

7 Uo.

% Uo.

* Uo.

% Uo.
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Barat Munkakozosség feladatanak tekintette a szektaknak, destruk-
tiv szektaknak nevezett mozgalmak leleplezését,” a biiniild6z6 szer-
vek mozgdsitasat, és az aldozatok visszatéritését és ,,visszaprogramo-
zasat”. A csoport 1992 novemberében megjelent szandéknyilatkozata
a Hare Krisna-mozgalmat (egyéb csoportosulasokkal egyiitt) ,,nem-
zetbiztonsagilag veszélyes™ behatoloknak nevezte. A mozgalmat ért
tamadasok ereddjében egyrészt ,,a tolerancia hidnya, massag nehezen
tlirése, a gyakran valdtlan allitdsokkal telettizdelt vadak”,** masrészt
a ,,kozosség tulméretezett kampanya”® lathato.

A tarsadalomban fenndll6 aggodalmakat mutatja az a parlamenti
vita, amely az 1993-as koltségvetési keret felosztasardl zajlott. A vitaa
szabad vallasgyakorlas, az allam és egyhaz kiilonvalasztasa, valamint
a parlament 6nrendelkezése gyujtopontjaban llt. Egyrészrél minden
egyhaz, amely a megfelel a térvényi kévetelményeknek, jogosult lehet
a tdmogatdsra, masrészrél pedig az Orszaggytilésnek jogaban 4ll el-
donteni melyik szervezetnek ad tdmogatast, és melyiknek nem. A
dontés végeredményeképpen az orszaggytilési hatarozat a Hare Kris-
na mozgalmat a ,,destruktiv szektak” korébe sorolta, és megfosztotta
az allami tamogatas lehet6ségétol.

A krisnasok nem hagytak magukat, igy peticiokkal, konferenci-
akkal, perrel probaltak a harcot felvenni. Sikeresen: 1994-ben az Or-
szaggytlés Ujra megszavazta szdimukra az dllami tamogatast, és a
Németh Géza ellen inditott polgdri pert is megnyerték. Ezen idésza-
kot kovetden haboritatlanul folytathattdk misszios tevékenységiiket
Magyarorszagon. Mezei Andrea idézett tanulmdanya a mozgalmat
mar nem a szektak, hanem az ,,ezoterikus valldsi mozgalmak ™ kate-
goriajaba sorolja, melyek f6 vonzerejét (Mezei szerint) ,az altaluk
kozvetitett egzotikus (keleti jelleg(l) kultirakban® talalhatjuk meg.

%2 FARKAS im. 32. o.

6 FARKAS im. 32. o.

o4 FARKAS im. 32. o.

% FARKAS im. 32. o.

¢ MEZEI Andrea: ,Szekta és egyhdz a rendszervaltas utan”, Tdarsadalmi Szemle
49. évf. 3.szam (1994.) 48. o.

7 Uo.
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A magyarorszagi krisndsok hazankban is hasonlé moédszereket
alkalmaztak az ellenséges, tiltakoz6 hangok elhallgattatasara, mint
nyugati tarsaik. Felkérték Kamaras Istvan vallasszociologust egy
nagymérvi kutatds elvégzésére a Hare Krisna-mozgalom koreiben,
melynek eredményeit Kamaras 1998-ban adta ki.®® Emellett igyekez-
tek onmagukat az indiai kulttra hiteles bemutatdjaként megmutatni,
az ,indiai kultura szaktekintélyeként™ fellépni. A somogyvamosi
Krisna-volgy létrehozasa nagy jelentdségti az elfogadas és befogadas
folyamataban, ahol szdmos rendezvényt, fesztivalt rendeznek a ki-
vancsi tomegek jelenlétében.

A Hare Krisna-mozgalom (és mas Uj vallasi mozgalmak) megjele-
nésével Osszefliggd vitak idoszakat kovetden a magyar tarsadalom
elfogadta a Hare Krisna-mozgalmat anélkiil, hogy barmilyen szem-
pontbdl kritikaval illették volna. El6segitette mindezt a mozgalom
altal képviselt nyitottsag, amellyel mas vallasok felé fordultak, illet6-
leg az a tarsadalmi szerepvallalds, amelyet felmutattak a szocialis
szempontbdl hatranyban él6 rétegekkel szemben. Kamaras Istvan
kutatdsa, és annak anyagét tartalmazé monografidja nyoman sem a
civilek, sem a vallasokkal foglalkoz6 tudomanyteriiletek képviseldi a
Hare Krisna-mozgalmat nem tekinthették tobbé szektanak, kiilono-
sen nem destruktiv szektdnak, igy — a teoldgiai korokon kiviil - teljes
elfogadottsagot nyert.

Keresztyén korokben azonban megitélésiik tovabbra is kétségek-
kel teli maradt, bar a kordbbihoz hasonlé elutasitasra és timadasokra
mar nem keriilt sor. Megmaradt a keresztyén teoldgusok és hivé tu-
dosok szorongasa a szektak — ezeken beliil a kategérikusan szektanak
tartott Hare Krisna-mozgalom - megjelenésével és miikodésével
szemben, ezért szamos folydiratban, szakmai férumon megjelentek
tanulmanyok és cikkek a témaban. Ezek az anyagok mar 6vatosab-
ban fogalmaznak, de az olvasé kiolvashatja bel6liik az 1j vallasi moz-
galmakkal kapcsolatos aggalyokat.

% KAMARASIstvan:Krisndsok Magyarorszdgon,(Budapest, Iskolakulttra,1998.)
¥ FARKAS im. 32. o.
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A vallaskozi parbeszéd, mint a megbékélés utja

A keresztyénségtdl nem idegen a mas vallasokra torténd reflexio, hi-
szen egész torténetét végig kisérte, kiséri a mds vallasokkal valé talal-
kozas, esetenként iitkozés. A felvilagosodas kordig a mas valldsokkal
szemben a merev szembenallds volt jellemzé: ,a kereszténységet
egyediilallénak, kizarolagosnak, felsébbrendiinek, véglegesnek, nor-
mativnak, abszolutnak tekintették”.”® A felvildgosodas szellemében
ez a szembenallas fellazulni latszik: a mas vallasok elismerése mellett
a kereszténységre ugy néztek, mint amelyben a vallasok lényege ,.ter-
mészetesen a legmagasabb beteljesedéséhez jut””" A vallas ezen id6-
szakban valik az ember, mint humdnum természetes sziikségletévé
és tényez6jévé, amely az ember érzésvilagaban vagy erkolcsiségében
bujik meg. A 19-20. szazad forduldjara az istenhit transzcendens
aspektusa megkérddjelezddott, és a vallast az ember illuzdrikus kép-
zeleti termékének lattak.””

Karl Barth Romerbrief-e és Dogmatikd-ja lényegében mar e val-
las- és hitértelmezés ,ellen iranyulé tomény tamadasként fogalmazo-
dott meg”,”” hiszen mar nem Istent és Isten kijelentését helyezték ko-
zéppontba, hanem az embert. Barth teologidjaban a ,transzcendens
és immanens teljesen elvalasztodik egymastél”.” Barth Isten és em-
ber ,totalis kiilonbozdség”>-ét hangsulyozza, szemben a liberalis
teologia immanencidt vallé nézeteivel. F6 miiveiben ,,az Isten-ember
kapcsolat kérdéskorében targyalja a vallas problematikajat ... s csak
kozvetetten szdl arrdl, hogy milyen kapcsolata van a keresztyénség-

70

BOSCH, David J.: Paradigmavdiltdsok a misszié teoldgidjdban, (Budapest,
Harmat - PMTI, 2005.) 433. o.
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a Bensheimi Konfessionskundliches Institut 1968. évi tudomany értekezletén
elhangzott eldadds anyaga Pakozdy Laszl6 forditasaban a Theologiai Szemlében
jelent meg 1968. évi 7-8. szamaban, 215. o.

72 Uo.

7 Uo.

7 KOVACS Abrahdm: ,Karl Barth és a vallasi pluralizmus”, Theologiai Szemle
55. 4j évf. 4. szam, (2012.) 204. o.

7 Uo.



Nagy Krisztina: ,, A szekta, az 4j valldsi mozgalom és a valldskozi pdrbeszéd... 59

nek mds vallasokkal”.”® A vallds az ember legnagyobb ellensége, hi-
szen bar eljuttathatja az embert az Isten felé vezet6 uton valamely
végpontig, azonban soha nem képes a szakadékot athidalni Isten és
ember kozott. Az igaz vallast azonban Isten ,teremti, kivalasztja,
megigazultta teszi és megszenteli”.”

A 19-20. szazad forduldjan gyokerezett meg az a gondolat a teold-
gidban, hogy a keresztyénség nemcsak folotte all a mas vallasoknak,
hanem ,,mind koziil a legkiilonb, és valamennyit tal fogja élni”.”® A
vilagon minden ember hite egy egységes vallas felé mozog, amely ter-
meészetszertien a keresztyénség lesz. Az tidvosség kizardlag Krisztu-
son at lehetséges, de a kegyelem elemei mas vallasokban is megjelen-
nek. Karl Rahner katolikus teolégus nevéhez fliz6dik az ,,anonim
kereszténység” fogalma, aki szerint mas vallasok is helyet kapnak Is-
ten tidvtervében, amennyiben minden vallds Krisztus tidvcselekmé-
nye fel¢ irdnyitja az embert. A II. vatikdni zsinat ,,a tobbi vallast a
homo naturaliter religiosus kiillonbo6z6 kifejezési formainak tekintet-
te, amelyek méltanylandok ugyan, am egyediil a Biblia 6- és jszovet-
ségi irasai tanusitjak Isten tidvtorténeti kinyilatkoztatasat, melynek
teljessége Krisztus”.”

Ezzel parhuzamosan alakult ki az a gondolat, amely szerint a kii-
16nb6z6 vallasok célja és eredje ugyanaz: amirdl beszélnek lényegé-
ben ugyanaz, csak mas szavakkal irjak le azt.* A kiilonb6z6 vallasok
ugyanazon kérdésre adott kiilonbozd valaszokat jelentenek, amelyek
egyenranguak, a keresztyénségnek nincs semmilyen alapja arra,
hogy 6nmagat magasabb rendiinek, feljebbvalénak tekintse.

A 20. szazad masodik felétdl a teologusok, vallastudosok tudato-
san keresték, keresik azokat a kapcsolddasi pontokat, ahol a vallasok

76 KOVACS Abrahdm:,,Eréss Lajos, Karl Barth ésaz 8sszehasonlité vallasteoldgia.

A buddhizmus és a keresztyénség viszonya”, Reformdtus Szemle, 121. kotet
2021. 67. 0.

77 BOSCH im. 437. o.

78 BOSCH im. 438. o.
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9. szam (2015.) 669. o.

80 BOSCH im. 439. o.
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taldlkozhatnak egymassal. E taldlkozdsok szintere a parbeszéd, a dia-
légus a vallasok kozott. A vallaskozi parbeszéd lényegét Nagypal Sza-
bolcs igy fogalmazta meg: ,,A valldskozi parbeszédben elkotelezett
emberek kiildetése és hivatasa az, hogy szilard és tartds hidakat épit-
ve a kiilonbozé vallasi és lelkiségi kozosségek kozott segitsenek az
Osszefogas és az dsszhang (nem pedig valamiféle egység) megterem-
tésében, egyszersmind a feleldsségteljes fonntartasaban és az apolasa-
ban is.”*

E nagyivi feladatban sziikség van ,,egymas minél mélyebb meg-
értésére”,*” amult és a torténelem a téren elkovetett blineinek beisme-
résére, a hivek békességre, megértésre nevelésére, és a lelkipasztorok
eziranyu képzésére.*’ Feladatunk e folyamatban nem a sajat hitiink és
vallasunk mindendron val6 védelme, hanem a ,masik vallds megér-
tésére valo torekvés”.** A dialogus tehat ,,valodi nyitottsagot jelent a
masik véleménye irdnt, egy olyan kapu, amelyen keresztiil az ember
egy masik hitvilagba lépve megragadhatja a masik ember hitét”.® A
reformatus Kodacsy Tamas irja: ,,Jellemzden a parbeszéd olyan részt-
vevokkel folytathaté eredményesen, akik sajat vallasi hagyomanyuk-
ban erésen allnak, és nem identitasuk keresésére, illetve megtalalasa-
ra lépnek kapcsolatba mas vallasi kultardkkal.”

A Hare Krisna-mozgalom a vallaskozi parbeszédben tevékeny
szerepet vallal, tobbek kozott a rendszeresen szervezett Létkérdés
Konferencidk altal. Ezek a konferencidk lehetdséget teremtenek az
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8 KOVACS Abraham: ,Kiilénbozé teologiai megkozelitések més vallisokhoz”
in: Napkelettsl napnyugatig - valldstorténeti tanulmdnyok I. szerk: Nagy Antal
(Budapest, LUX Kiado, 1999.) 50. o.
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egyes valldsok (felekezetek) hittudésai, a kiilénb6z6 tudomanyterii-
letek, és a kozélet képvisel6i szamara a mindennapi életet, életmodot,
avallasi gondolkodast és vallasi praxist érint6 témak megbeszélésére,
a vélemények cseréjére. A konferencidk anyaga online feliileten” bar-
ki szamara hozzaférhetd, illet6leg szerkesztett valtozatban konyv for-
majaban is kiadasra keriiltek. Témankhoz szorosan kapcsolodott a
2010-ben szervezett ,Vallas: haboru vagy béke?” cimu konferencia,
melynek anyagat 2011-ben a Magyar Vallastudomanyi Tarsasag és az
L’'Harmattan Kiadé adta ki, Banyar Magdolna szerkesztésében.

Zaré gondolatok

Hans Kiing irja: ,Az ismeretatadds, a vita nem vezet a kiilonb6z6
vallasos hagyomanyok egymassal valo kritikatlan keveredéséhez,
hanem egymas kolcsonds megismeréséhez. Ez minden vallds szdma-
ra gazdagodast jelent.”*® A Hare Krisna-mozgalom megismerése, ha-
gyomanyaik és kegyességi praxisuk megértése el6segiti szamos, a
reformatus hivek kozott is megjeleno kérdés tisztazasat, a reformatus
dogmatika valaszainak keresését. Hallhatunk a gytilekezeti kozossé-
geinkben reinkarndaciorol, jogarol, meditaciorol, vagy mantrazasrol
- mindezek a fogalmak megérdemlik, hogy eredeti helyiikrdl, a hin-
duizmusbdl, illet6leg nyugati oldalrdl a Hare Krisna-mozgalom tani-
tasaibdl meritve értsiik és értessiik meg Oket.

Koriilnézve a hazai vallasi palettan, lathatjuk azt is, hogy a Hare
Krisna-mozgalom néhany évtizedes életutja rendkiviil sikeresnek
mondhaté. Van-e barmi, amit reformatus egyhazi gyakorlatunk ta-
nulhat téliik, vagy olyan nagy a kiilonbség kozottiink, hogy nemcsak
teologiank, hanem mindennapi életiink sem talalkozik egymassal?

% forras: https:/letkerdes.hu/archivum.html (letoltés: 2024. 01. 04.) - az
archivum 2021-ig tartalmazza a konferenciak anyagat.

8 KUNG, Hans, STIETENCRON, Heinrich von: Pdrbeszéd a hinduizmusrél
(Budapest, Palatinus Kiado, 1999.) 12. o.
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