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Korabeli reformatus és zsido felekezeti sajtd

Riszovannij Mihaly":
Schnitzer Armin és Pap Gabor baratséga -
a Schnitzer-emlékiratok tiikrében

Prof. Dr. Schweitzer Jozsef f6rabbi emlékére

A vallaskozi parbeszéd széles spektruman kiilonleges helyet foglal-
nak el a személyes kapcsolatok, baratsagok a kiilonb6zé egyhazak
neves és kevésbé neves képvisel6i kozott. Konferenciank szervezéi
arra kértek fel, hogy a hely szelleméhez méltén elevenitsem fel két,
Komaromhoz szorosan kotédd egyhazfi tobb mint szaz évvel ezel6t-
ti, de jelentdségében, s6t: szépségében maig tanulsagos barati kapcso-
latat. Schnitzer Armin férabbi és Pap Géabor reformatus piispok ba-
ratsagardl van sz6. El6adasom apropdja tovabba az, hogy a Komaromi
Zsido Hitkozség felkutatta és rogton két forditasban, szlovakul és
magyarul is kiadta Schnitzer eddig lappang6, csak néhanyak altal
idézett emlékiratait,” melyek annak idején Bécsben, 1904-ben jelen-
tek meg Jiidische Kulturbilder — aus meinem Leben cimmel. Ez a visz-
szaemlékezés pedig részletesen targyalja a rabbi és a piispok baratsa-
gat — az elobbi szemszogébdl. E szubjektiv, de autentikus forras
segitségével szeretném feleleveniteni ezt a barati kapcsolatot, gazda-
gon idézve Schnitzer - immaron mindenki szamdra magyarul is el-
érhet6 — visszaemlékezéseib6l.

Dr. Riszovannij Mihdly, egyetemi docens, a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Bolcsészettudomdnyi Féiskolai Karanak oktatéja. E-mail: riszov@btk.nyme.hu
Az eléadas elhangoztt a Selye Janos Egyetem IX. Nemzetkozi Tudomanyos
Konferencidja Teologiai Szekcijaban, Komaromban, 2017. szeptember 12-13-an

A konyv a konferencia ideje alatt késziilt el, s 2015-ben jelent meg Zsido kultiirképek
- az életembdl cimmel. Forditotta és a jegyzeteket készitette: Riszovannij Mihaly.
Kiadta a Koméaromi Zsidé Hitkozség. Az idézeteknél megadott oldalszamok e
kiaddsra vonatkoznak.
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A dolgozat felépitése a kovetkezd. El8szor Schnitzer Armin és Pap
Gabor életét idézem fel a forrasok tiikrében, majd kapcsolatuk torté-
netét rekonstrudlom Schnitzer személyes visszaemlékezései alapjan.

Eléadasomra késziilve felhasznaltam a keresztény-zsido parbe-
széd hosszu évtizedeken at aktiv alakitéjanak, a - mind zsidé mind
keresztény oldalrél — méltan nagy tiszteletnek drvend6 Schweitzer
Jozsef férabbi korabbi irdsat a témarol (Schweitzer 1983), mely a Con-
fessio 1983-as évfolyamaban jelent meg, s mely szintén idéz az — ak-
kor még csak német eredetiben fellelheté — visszaemlékezésekbdl.
Konferenciankat 2014 novemberében tartottuk — azéta sajnos Schwe-
itzer Jozsef, rabénu u morénu, rabbink és tanitonk elhunyt. Dolgoza-
tomat az 6 emlékének ajanlom.

Schnitzer Armin ttja a jesivaktol a komaromi rabbiszékig

Schnitzer Armin, a késébbi komaromi férabbi Hunfalvan sziile-
tett 1836. december 8-dn, és 1914-ben hunyt el szolgalatdnak helyszi-
nén, Koméromban. Eppen annak az aranykornak - talan inkébb
aranynak vélt és hitt kornak - a végén (pontosabban, a vég kezdetén)
melyet a hozza hasonlé tudos rabbik lelkes és lelkesité miikodése, al-
kotd kozéleti tevékenysége jellemzett. Annak a kornak a végén, mely
magyarok és zsidok egytittélésének, a magyar-zsidok, vagy magyarra
valt zsidok polgdrosoddsanak és emancipaléddsanak torténelmi tav-
latokban oly rovid ideje volt. Schnitzernek megadatott, hogy mind-
ezeket megélje, de az élete soran legalabb jogilag megvalosult magyar
zsidé emancipacid leépiilését, plane lerombolasat és tragikus végét
mar nem kellett végignéznie.

Jiddis nyelvii csaladban nétt fel, serdiiloként élte meg a 1848-49-es
szabadsagharcot (melyrdl lelkes, de kissé groteszk képet fest vissza-
emlékezéseiben), majd 13 éves koratdl kiilonféle jesivakban tanult:
Leipnikben fél évig, majd Nikolsburgban, ahol Samson Raphael Hir-
schnek, a németorszagi modern ortodoxia vezéregyéniségének, ké-
sébbi frankfurti rabbinak lett a tanitvanya. Schnitzer vallasi nézetei-
nek, szemléletének, valldsjogi felfogasinak megértéséhez fontos
roviden megvilagitani azt a kérnyezetet, a 19. szazadi jesivak vilagat,
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amelyben felnétt.’ A jesiva szot — mely sz6 szerint ,egyiitt iilést” je-
lent - sokszor tulinterpretalva ,teologiai féiskoldnak” forditanak,
mondvan, onnan keriilnek ki a rabbik. Masok, igy Schnitzer is az
Eletképek-ben, ,talmudiskoldnak” (Talmudschule) forditjék, ami mar
kozelebb visz a valésaghoz. O maga igy ir a jesivakrol:

A régi jesiva egykoron a zsido szellem és a zsido népi erd fellegvirai
voltak. Iskoldak, melyekbdl ,,jo eszii” és erds lelkii, nagy tanitomesterek
néttek ki, akik mindenkor acélkemény meggydzderdvel és erds hittel
fénylettek eléttiink az élet sotétjében, hogy zsidosagunkat nemcsak a
mi javunkra, hanem az egész emberiség javdra fenntartsdk. (15. old.)

A klasszikus jesiva — nem szamitjuk ide a mai, tn. ,modern orto-
dox”, a vilagi ismeretek felé¢ nyitott intézményeket — még csak nem is
a zsido tudomdnyok féiskolaja volt. Tanrendje nem tartalmazott
olyan, a teologiakrol illetve a késébbi rabbiszeminariumokbdl ismert
tantargyakat, mint (6sszehasonlitd) irodalomtérténet, filozdfia, zsido
torténelem és vagy plane bibliai régészet. Még bibliai tanulmanyok
sem szerepeltek a tanrendben, hiszen a Zsid6 Bibliat, de kiilonosen a
Térat, Mozes 6t konyvét, nemhogy a jesiva tanuldi, a 14 év feletti
bocherek (ifjak), hanem mar a kisgyerekek is tanultak, s6t mondhat-
juk, megtanultak a zsid6 elemiben, a chéderben — ahol Schnitzer apja
is tanito volt.

A vilagi témak, tudomanyok, kiiléndsen a zsidosag eszmevilaga-
nak, irodalmanak korabeli tudomanyos - azaz 6sszehasonlitd, torté-
neti — szemlélete idegen volt a jesivaktdl, s6t egyenesen tiltott tannak
szamitott. A tanulas kozéppontjaban a Talmud és a halakhikus (val-
lasjogi) irodalom allt, a kommentdrok kommentdrjainak kommentd-
lasa. El6adasok (siir), egyéni olvasmanyok, s legféképpen a chdvrutad,
a paros tanulds jelentették a tanuldsi formdkat. Utdbbi sordn gyako-
roltak a felépitésében logikus, megjelenésében heves, elkotelezett, de
mégis szabalyozott vita és érvelés mddszerét. A sokéves tanulds a zsi-
do vallasi muveltséget szolgalta, minden zsid6 férfi szamara nyitott
volt, a legjobbakat pedig felkészitette jovenddbeli vallasjogi dontések
meghozataldra — a hagyomanyos értelemben vett rabbisagra. Ezt az

* A morvaorszagi zsidosag korabeli vilagarol lasd Miller (2011)
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elismert rabbik alairasaval ellatott levél, a szmichd igazolta (eredetileg
»kézratétel”), de hasznalatos a hdtdra (engedély) kifejezés is (Schnitz-
ernél is ezt olvassuk majd).

A 19. szazadi zsid6 vallasi reform vezéregyéniségei, leginkabb Ab-
raham Geiger egy zsido teoldgiai kar és ehhez kapcsolodé rendszeres
teologiai tanulmanyok létrehozasat szorgalmaztak, mint a rabbikép-
zés formdjat és keretét. Tudomanyosan megalapozott, a zsidosag
perspektivajabdl miivelt diszciplinakkal - Biblia, rabbinikus iroda-
lom, irodalomtdrténet, filozofia, torténelem, régiségtan (Altertums-
kunde) — kitekintéssel az eurdpai mivelédéstorténetre. Ezek a karok
az eredeti elképzelés szerint az egyetemekhez kapcsolddtak volna, de
az egyetemek ellenalldsa miatt 1étrehoztak az 6nall6 rabbiszeminari-
umokat. Breslauban 1854-ben, Berlinben 1872-ben, majd 1877-ben (a
breslaui ,,lednyintézményeként”) Budapesten, a Ferenc Jozsef Orsza-
gos Rabbiképzé Intézetet, mai Zsid6 Egyetem el6djét.” Ezeket a (szin-
tén akkoriban intézményesiil6) ortodox iranyzat — kiilondsen a ma-
gyarorszagi — élesen ellenezte: nemcsak tartalmukat, a tudomanyos
alapokat és a halad6 zsiddsag tanait, hanem formajukat, magat a sze-
mindriumi létformat is.

Az ortodoxian beliil egy kicsi, korat megel6z6 csoport a szigoru
vallasjogon nem valtoztatd, de a modern tudast tisztel6 és elismerd,
ennek kovetelményeinek megfelel6 intézmény létrehozasara toreke-
dett. Ennek eredményeként hozta létre 1851-ben Kismartonban az
ortodox rabbiszeminariumot (eredetileg jesivaként) Esriel Hildeshei-
mer ortodox, de doktoralt rabbi. 1869-ben azonban Berlinbe kolto-
zOtt, mert nem birta elviselni a bezarkdzo ortodoxia atmoszférajat és
tamadadsait.® A hazai ortodoxia még a valldsjogot nem érint6 modern
ortodox szemléletet és annak szeminariumat sem fogadta el.

A rabbiszerep térténeti valtozasairol és folyamatos kihivasairol lasd Homolka (2012)
> Abudapesti rabbiképz6rél és tarsintézményeir6l szamos tanulmany lasd Schweitzer
et.al. (1999)

A kezdeményezésrdl és kiteljesedésérdl, a berlini rabbiszeminariumrol ldsd Gantner
(1999)
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Taldn még nagyobb hirt szerzett maganak irdsaival és tevékenysé-
gével Samson Raphael Hirsch, akirdl Schnitzer, visszaemlékezve nala
toltott tanuldéveire, igy ir:

Ezt az illusztris széket (a nikolsburgi rabbiszéket) most egy klasszi-
kus miiveltségii, minden konzervativizmusa mellett igencsak modern,
glaszé-kesztyiit visel6 férfi foglalta el, aki mdr iinnepelt nevet szerzett
maganak a zsidé irodalom teriiletén. A ,,Choreb”, a ,Gondolatok Izra-
el kotelességeirdl” szerzdje, aki felvette a harcot Geiger, Holdheim, Aub,
a zsido valldasi reform 1ittor6i ellen, aki azonban minden miivét német
nyelven irta.

Ha (elédje) R. Mordechdj Beneth magas, tiszteletet parancsolo
alakja hosszui selyemkaftanban, magas prémkalappal a fején, szolgalo-
itdl és tanitvanyadtdl kisérve az utcdt rotta, a ldnyok és asszonyok szé-
gyellosen elhuzodtak. Addig Samson Raphael Hirsch férabbi rovidre
nyirt korszakallal, rovid, modern szalonkabdtban naponta kijdrt sé-
talni és udvariasan emelgette kalapjdat minden neki koszoné férfi — és
nd eldtt.

Amig R. Beneth betiltve otvenedik életévét kiilonvdlt feleségétol,
akivel zavartalan egyetértésben élt, hogy egész életét kizardlag a Tord-
nak, az aszkétikus valldasossdgnak, és kiilonosen a Kabbala tanulmad-
nyozdasdnak szentelje, Hirsch rabbi allandoé kisérdje mindennapi sétdi
sordn a felesége volt — amit legaldbbis nagyon furcsinak tartottak.
Csoda-e, hogy a kozosség dregjei elgondolkodva csoviltdk a fejiiket egy
ilyen ,Landruw” [a Landesrabbiner jiddises alakja] felett, és Morvaor-
szdg rabbijai, akik mind a régi garddhoz tartoztak, csak édzkodva ve-
tették magukat e férabbi fennhatésdga ala? (57. old.)

A német nyelv és a vilagi (német nyelv{i) irodalom irdnt lelkesedd,
Schillert olvaso (és 6t évtizedekkel késébb is idéz6) Schnitzerre nagy
hatast tett Hirsch mind tanitéként, mind szénokként:

Aki ldtta e férfiut a szoszéken, dtszellemiilt arcaval, nagy, langolo
szemeivel, aki hallotta 6t, amint hatalmas szava egyszer a zengé vil-
lamhoz volt hasonlatos, ahogy meg akarta hajlitani az emberi g6got és
biiszkeséget, egyszer sulyos ,kalapdcshoz, mely sziklakat tor dssze”,
amint a keménysziviiséget és az onzést ostorozta, mdskor pedig finom,
dallamos, lagy volt, mint az égi szférak harfahangja, amikor a valldsi
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megnyugvds csillapito balzsamjdt csepegtette a sors dltal megnyomori-
tottak vérzé sebeibe. Aki ldtta, miként villant meg a szeme, hogyan
emelkedett biiszkén alakja, amikor Izrael torténetérdl, profétdirol és
koltéirdl, bolcseirdl és tanitéirdl, hoseirdl és mdrtirjairdl, harcairdl és
gylzelmeirdl mesélt, hogyan szellemiilt dt arca, amikor valldsos, félé
tisztelettel a jog és az egyetlen, tiszta istenhit végsé gyGzelmét hirdette
a jovében, az elmondhatta: valéban, vardzslat honol e szonokfejede-
lem ajkdn. Annak el kellett ismernie, hogy Isten kegyelmes irdnta, ki-
nek ajkdt az ékesszolds angyala avatta csokjdaval, aki elmondhatta
magarol, ahogyan Jesdja proféta: ,Isten szelleme nyugszik rajtam,
mert Isten kivdlasztott, hogy hirdessem az tidvosséget” (64. old.)

Hirsch munkdssagat azonban az eurdpai zsidd torténetiras elsé-
sorban nem nikolsburgi férabbikét, hanem a frankfurti modern or-
todox kozosség megalapitdjaként jegyzi’. Ezt a 1épést, a Frankfurtba
koltozést Schnitzer is emliti visszaemlékezéseiben, hisz egyfajta ,,sze-
mélyes csapasként” élte meg ifji koraban:

Ekkor, mint deriilt égbél a villam, siilyos csapds ért minket, lelkes
tanitvanyokat. Egy nap futétiizként terjedt a hitkozségben, hogy a
férabbi benyijtotta lemonddsdt és Frankfurt am Mainba megy, egy kis
frakcidhoz, amely az ottani hitkozségbdl kivalt. Senki sem akarta ezt
elhinni: ,Nem fogja feladni a kontinens elsé rabbisdgadt, Morvaorszdg
és Szilézia tartomdnyi rabbijanak pozicidjat, egy valodi hercegséget? S
mindezt miért? Valamiért, ami még csak nem is hitkozség?” Igy mond-
ta mindenki, de mégis igaz lett, megvdltoztathatatlan tény — a f6rabbi
dontése megmadsithatatlan volt. (67. old.)

A nikolsburgi jesiva mellet Schnitzer az ottani gimnaziumban is
tanult, késdbb Gyongyosre kertiilt, s nemsokara feleségiil vette a sze-
gény, de jambor és nagy tiszteletnek 6rvendé Mendel Kirz lanyat.
Csaladjarol nem ir a visszaemlékezésekben!

1858-ban Liptdszentmiklosra érkezik, apdsaval folyamatosan ta-
nul s harom év mulva megszerzi a rabbioklevelet. Tanulsagos torté-
net, melyet igy ir le:

7 Hirsch életérdl, miikodésérdl, de kiilondsen ,tapasztalati vilagardl” a modernitasban
lasd Tasch (2011)
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A hdrom ,kosztos év” a végéhez kozeledett, s szembesiiltem azzal
komoly kérdéssel, amit Jakob atydnk is feltett magdnak: ,,Mikor fogok
valamit tenni a hdzamért?” MindenekelGtt meg kellett szereznem a
hatoro-t, a rabbidiplomat (,engedélyt”) ami feljogosit a rabbihivatal
gyakorldsdra. Nagyravdagyisomban nem is akartam megelégedni
egyetlen egy hdtoro-val, tobbet akartam beldliik, mégpedig elismert
rabbinikus tekintélyektél. Igy apésom dtravaléul irt néhdny sort, me-
lyekben egyszertien és szerényen, amilyen volt, igazolta, hogy hdzdban
harom éven keresztiil, vele egyiitt — nem ndla - tanultam, és nem tér-
tem el a ,haldkhd (valldsjog) négy oszlopdtol”.

Az elsé diplomadt a hunfalvi, a mdsodikat a gyongyosi rabbitdl kap-
tam, de torekvésem magasabb célt tiizott ki: Magyarorszdg legmaga-
sabb rabbinikus tekintélyétdl, a pozsonyi rabbitol, a Kszav-szoter-t6l
akartam jovahagydst nyerni. Ismerte apésomat és engem is, mert egy
évvel azeldtt felkestiik 6t Szlidcz fiirddjében, ahol kuirdltatta magat. Az
aposom olyan mély benyomadst tett a rabbira, hogy biicsiizdaskor arra
kérte: ,,Reb Mendel emlékezzék meg réla imdiban”, s utdna hetente
tobb levél is érkezett tole, sok-sok iv tele Toraval [tanitdssal]. Az egyik
levélben azt irta, hogy a viltoldz, ami amiigy naponta ebben az éraban
elfogja, a levélirds kozben kimaradt, ,mert - irta — a Tora gyogyuldst
hoz.”

A pozsonyi rabbi magas, impozdns alak volt, s bar magas tisztének
tudata minden mozdulatdban jelen volt s olyan méltésaggal lépett fel,
mely mindenkivel érzékeltette, hogy a ,,Presborgi Ruv” [a pozsonyi rab-
bi] elétt all, mégis jolelkii volt, lényének alapvondsa pedig a tiszta joszi-
viiség. Beszédébdl dradt a szellem, minden szaviban eszesség, s néme-
lyiknél nem lehetett nem észrevenni, hogy nagy erdfeszités dran
Szerezte meg.

Apésom ajanlolevelével felszerelkezve indultam titnak Pozsonyba.
Ott megtudtam, hogy a rabbi ebben az évben is Szlidczban van, igy
odautaztam. (135-136. old.)

A pozsonyi rabbinal tett latogatds leirasa azért is érdekes forras,
mert nemcsak a ,,bezark6zé ortodoxia” képvisel6jét hozza emberko-
zelbe, de betekintést ad a magabiztos vallaspolitikai harcos mogotti
ember személyes vivodasba is
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Nagyon kedvesen fogadott, mégis elhallgattam eléle utazdsom
okdt, hiszen tapintatlansdag lett volna a gyégyhelyén, ahol gyogyuldst
és nyugalmat kivant, kérésemmel zavarni. Megmutattam a dokumen-
tumaimat, dtolvasta és megjegyezte:

»Mindez igen szép, de ez a néhdny sor az apésatol tobbet ér, mint a
legszebb haturok. Amidta megldttam 6t, nem megy ki a fejembdl.
Olyan ember, aki minden oldalrdl kerek, sehol sem sarkos” (vagyis se-
hol nem lehet rajta fogdst taldlni).

Nem tudom, sejtette-e, mi vezetett hozzd, de olyan kedves volt,
hogy meghivott, maradjak vele néhdny napig. E vdratlan, szamomra
nagy megtiszteltetést jelent meghivdst természetesen készségesen elfo-
gadtam.

Elvezetes, ma is felejthetetlen napok voltak ezek. A rabbi fidval lak-
tam, a mostani pozsonyi rabbival, aki akkoriban 18-19 éves lehetett, de
madr kivalo talmudista, hihetetleniil nagy tuddsszomjjal. Nem volt rest
és felkeért, ,mondjak neki Torat”, s csak mdsnap, amikor a rabbi vissza-
tért ugyanarra a témdra, vettem észre, hogy lakoszobdjiban, amit a
mienktdl csak egy vékony fal valasztott el, figyelmesen hallgatott min-
ket. Onnan kezdve évatosabb voltam a ,,Toram” kivdlasztdsaval. (136.
old.)

A rabbi hosszu sétdkat tett az erd6ben. Ezekre elkisértem, és ott, az
erdd csendes maganydban olyan kozlékeny lett, hogy életének legin-
timebb részleteit is megosztotta velem, olyanokat, amikrdl taldn a sajdt
gyerekei sem szerezhettek tudomadst. ,Nagyon sajndlom, hogy nem ta-
nultam meg németiil” - német alatt a profan tuddst értette, dltalaban
- és amikor meglepédve felnéztem, magyardzatképpen hozzdtette:
»Ha megtanultam volna ‘németiil’, akkor a németség nem jutott volna
olyan messzire.” Azt akarta ezzel mondani, hogy ugyanazokkal a fegy-
verekkel hatékonyan kiizdétt volna valldsi haladdssal. (138. old.)

A latogatds persze sikerrel jart, errél Schnitzer igy ir:

Ott-tartozkoddsom otodik napjan elmentem a rabbihoz, hogy el-
biicstizzak és azt mondtam neki: ,Van ndlam egy levél az apésomtdl a
Rebbéhez, benne egy kérés, melynek teljesitétét Pozsonyban reméltem.
De mivel nem illik visszavinnem a levelet apésomnak, most dtadom,
de a sajat kérésemtdl elallok. Most pedig, ezer koszonet mindenért.”
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El akartam menni, de 6 felbontotta a levelet, ranézett a ddtumra és
megjegyezte: ,Igaz, akkor még otthon voltam. De maradjon még lega-
labb holnapig.” Maradtam, és ezen a napon olyan témdkrol beszéltem
vele, amik a rabbik specidlis tuddsdsihoz tartoznak. Mdsnap reggel
egy lepecsételt boritékot adott az apésomnak cimezve, melyben az oly
annyira vagyott engedély, a pozsonyi rabbi hatoro-ja volt. (139. old.)

[rasaibol kitlinik, hogy Schnitzer, aki magyarorszégi neoldg
férabbi lett és irasaiban sokszor beszél negativan a hazai ortodoxia-
rdl, igazan a Hirsch-féle modern ortodoxia légkorében érezte jol ma-
gat — mely kozegben a leger6sebb szellemi, intellektualis benyomaso-
kat kapta nevelkedése, alakul6 vilagszemlélete soran. Nem volt tehat
nyitott a radikalis vallasi reformok irdnt, maximum a kisebb, féleg
liturgiai valtozasokat tamogatta, ami egyébként a magyarorszagi
neoldgia nagy részére is jellemzé volt.

Schnitzer komaromi évei

Schnitzer 1861-t6] halaldig Komaromban volt férabbi. 1862. ma-
jus 7-én lépett hivatalba. Erdeme, hogy 1866-ban kieszkozolte tobb
magyar vadlott felmentését a haditorvényszéknél, 1867-ben pedig a
varmegyénél az 6 kezdeményezésére sziintették meg a zsidokra oly
megalazo eskiiformulat, a more judaico-t. Errdl igy ir emlékiratai-
ban:

Egyik nap meghivdst kaptam a vdrosi magisztrdatustol, hogy jelen-
jek meg a hivatalban és eskessek fel valakit. Akkoriban Magyarorsza-
gon a birésdg még nem valt szét a kozigazgatdstol, az igazgatdsi hivatal
a megyében és a vdrosban 1873-ig elldtta a birdskoddst is. Es ha egy
zsidonak eskiit kellett tenni, rabbit hivtak, hogy emlékeztesse 6t az
eskii szentségérdl és elmondja elbtte azt az eskiiszoveget, amit még Ver-
béczy fogalmazott meg 1514-ben. Ez volt a more judaico, amely sdrga
foltként bélyegezte meg a zsidokat a legiijabb iddkig.

A rabbi dltaldaban a metsz6t kiildte ennek a formalitdasnak az elin-
tézésére. En azonban magam mentem. Kértem az eskii szovegét, ami
igy hangzott: ,En, N. N. zsido, eskiiszom...és ha biinds vagyok, nyeljen
el a fold, ahogy Dadtdnt és Abirdmot is elnyelte, és ha biinds vagyok,
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lepjen el kiiités, ahogy Naamant ellepte” - és egy egész sor hajmereszto
dtok és szitok.

Amikor ezt a borzalmas formuldt olvastam, a mélységesen megsér-
tett zsido sziv kidltdsa akart kitorni bel6lem, de beldttam, hogy meg
kell 6riznem hidegvéremet és a biréhoz fordultam: ,, Mondjdk meg ne-
kem, uraim, melyik Neumannt kell itt érteni?® Ismerek itt egy fadrus
Neumannt, egy kdvéhdzas Neumannt, egy szabo Neumannt és még
sok egyéb Neumannt - ezek koziil melyik volt az?” Az urak nevettek.
»Hat igen, ezt nem tudjuk magdnak megmondani.” (Egyik sem volt a
Bibliaban jaratos) ,,Nos, amig nem tudom, melyik Neumannrol van
520, nem tudom elémondani ezt az eskiiszoveget.”

A magyar ember nem peddns és nyitott a szabadelvii gondolatok
felé, igy akkor és azutin minden alkalommal azt az eskiiformulat
mondtam el az eskiitevd eldtt, amit magam alkottam meg, és ami az
dltalanossal azonos hangzdsii. (154. old.)

Sokkal radikalisabban, és kevésbé humoros ezkozokkel sziintette
meg Schnitzer 6t évvel késdbb a megyénél a more judaico-t.

1867 oktobere volt, amikor iilésezett a katonai és a civil hivatal ve-
gyes bizottsdga, igy szamos tabornok és magas rangu torzstiszt, vala-
mint megyei méltosag gyiilt dssze a teremben. Egy, a megye tulajdond-
ban 1évé telket kellett a rajta 1éve faépitményekkel egyiitt az
dllamkincstdrnak megvennie, hogy kibévithessék az eréditmény kor-
zetét. Ertékbecslés céliabdl tobb szakértst meghivtak, kiztiik egy zsi-
loss-t. A keresztény felekezetii szakértéket Ordody Pdl alispdn, a
késébbi mezdégazdasdgi miniszter eskette fel. Neuschloss elé nekem
kellett lépnem, kezemben a Biblidval, hogy feleskessem.

Akkor elfogott annak a szégyenletes megkiilonboztetésnek az egész
nyomortisiga, amely benniinket, zsidokat évezredek ota megbélyegez,
és izgalomtol remegd ajkakkal a kovetkezét mondtam az egybegyiiltek-
nek:

»Uraim! Még sosem éreztem dt olyan fdjdalmasan a felekezetemet
ért megaldzdst és megkiilonboztetést, mint most. Latjdk, minden tiri-

¢ Schnitzer élénken irja le a kreativ széjatékot, mely az azonos hangzasu neveken
alapul: Neumann - Naaman
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ember letette az eskiit anélkiil, hogy egy egyhdzi ember dllott volna
mellette. Es azt az embert, akinek teljes bizalmukat szentelték, kisebb-
rendiinek gondoljik és feltételezik, hogy csak akkor tesz igaz eskiit, ha
mellette dll a lelki gondozéja? Nem egy mindannyiunk Istene? Akkor
hat, alispan ur! Ennél az egy Istennél eskesse fel Neuschloss urat, és
meg vagyok gyézdédve, hogy 6 egyediil, a figyelmeztetésem nélkiil is dt-
érzi majd az eskii szentséget.

Z1g6 Eljen- és Bravo-kidltdsok kovették szavaimat, melyeknek
hosszantarté sikeriik lett.

Ez a tiltakozds nem jdrt hatrany nélkiil szamomra. Nem jelentékte-
len mellékjovedelemtdl estem el, hisz minden eskiivételnél két gulden
jart nekem, de ezt a veszteséget karpdtolta bennem az a tudat, hogy
legaldbb egy megyében leromboltam a felekezeti elditéletek kény-
szer-épitményének egyik bdstydjat, és én voltam az elsé, aki ezt a gya-
lazatot lemosta népérdl Magyarorszdgon.” (155. old.)

Schnitzer jelentékeny tényezdje volt Komarom varos térvényha-
tosaganak. Késobb az Orszagos Rabbiegyesiilet elndke és a XII. koz-
ségkeriilet alelndke lett. A Magyar Zsid6 Lexikon Schnitzer munkas-
sagardl igy ir: ,,Szamos cikke jelent meg kiilonb6z6 lapokban,
hitszénoklatait és alkalmi beszédeit magyar és német nyelven adta ki.
Emlékezéseit Zsido Kultiirképek c. alatt irta meg (1904). Tovabbi
munkai még: Eine Rabbinerwahl; Der Traum im jiidischen Schrift-
tum.” (Magyar Zsidé Lexikon (1929): 774.)

Pap Gabor piispok életérdl’

Pap Gébor 1827. szeptember 10-én sziiletett Vilonyan. Edesapja
Pap Istvan, el6bb vilonyai, késébb vamosi lelkész, egyhazmegyei 6-
esperes, édesanyja Olah Klara. Az elemi iskola als6 6t évfolyamat Va-
moson végezte, utana Papara keriilt. Papai tanulé koraban 1845 és
1846-ban az ifjusag irott lapjat, a Koszoriit, 1847-ben a Vindort szer-

°  Pap Gabor életét részletesen targyalja Farkas Béla szakdolgozata, lasd Farkas (2006),
az életrajzi alapadatok megtalalhatok Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és munkdi c.
kézikényvben.
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kesztette. Ottani tanulmanyai befejeztével 1847 6szén Bécsbe ment,
ahol magannevel6ként dolgozott Huszar Jozsef baro fia mellett. Az
Eletképek cimi lapban jelennek meg tuddsitasai, lelkesen szdmol be a
bécsi forradalomrdl, majd az aprilisban érkez6, Kossuth vezette ma-
gyar kiildottség fogadtatasarél. Oktoberben ismét részese az wjabb
bécsi forradalomnak. Tevékenysége nyoman a keresettek listajara is
telkeriil, ezért ,inasruhaban” kénytelen menekiilni.

Hazatér, rovidesen 6nkéntesnek jelentkezik, novemberben belép a
honvédek kozé. Guyon, majd a magyar szabadsagharc végéig Kmety-
ty Gyorgy hadtestében szolgal. A bukas utan elfogjak, kiszabadulasa
utan folyamatos megfigyelés alatt all egészen lelkésszé avatasaig. Lel-
készi tevékenységének allomasai: 1851-ben Balatonudvariban id6kozi
lelkész; rendes lelkészi hivatalt viselt Aracson 1852 marciusatél 1854.
novemberig, Balatonudvariban 1858 juliusaig, Litéren 1864 juniusaig
majd Vorosberényben és Vilonydn. ,,1859-ben élénk részt vett a pro-
testansok jogait megtamadod patens elleni mozgalomban, melynek a
veszprémi egyhdazmegyében egyik vezére volt — irja Szinnyei - de
munkas része volt a veszprémvarmegyei honvédegylet megalapitasa-
ban is, melynek jegyzéje s késobb elndke lett.” 1868-ban valasztjak
meg az egyhdzmegye esperesévé. 1873. majus 13-an a dunantuli hel-
vét hitvallasu egyhazkeriilet f6jegyz6jének, 1874. junius 1-én pedig
szuperintendensének valasztotta. Szeptember 20-an foglalta el piis-
poki székét Komaromban, ahol 1878-t6l volt lelkész. Szuperinten-
densként az esperesként megkezdett iigyeket magasabb szinten tudta
képviselni. Piispokként a férendihaz tagja, ,,annak iilésein, kiilono-
sen a polgari hazassagi s egyhdzpolitikai vitak- és szavazasokban
buzgoén részt vett”, olvashatd szintén Szinnyeinél Kidllt az 1868-as
vallasiigyi torvény mellett — ez mintegy megeldlegezi kiallasat a hires
1895-0s szavazason, melyrdl még lesz sz6. 1895. november 2-an hunyt
el Komaromban, temetésekor kiviil mds egyhazak képvisel6i is nagy
szamban bucsuztak téle.
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A két egyhazfi baratsaga

Schweitzer Jozsef igy fogalmazott e baratsagrdl: ,,Személyes
vonzalommal parosult kozéleti nézetazonossag kovacsolta eréssé,
megbonthatatlanna baratsagukat.” (Schweitzer 1983:101) ,,A piispok
orszaggytlési képviseld, férendi hazi tag a kor politikai és teoldgiai
liberalizmusanak egyik jellegzetes megszemélyesitdje” — irja Schwe-
itzer Jozsef. , A férabbi a zsido6 vallasgyakorlat tekintetében a konzer-
vativizmus, de politikai, kozéleti tevékenységében a szabadelviiség
jellemzi” (uo.). Pap Gdbor igy irt Schnitzer Arminhoz egyik ujévi
tidvozletében: ,A koziigyek terén sokszor taldlkoztunk egy és azon
szent tigynek, az emberiség szent iigyének védelmezésében”. E sorok
keletkezési datumat Schweitzer Jézsef — mivel a forrast kiadé periodi-
ka sem nevezi meg — az 1892-95 kozotti idészakra, a piispok életének
utolso éveire teszi.

Nézziink meg néhany kiemelkedo tettét — hiszen elsésorban Pap
Gabor nemes cselekedeteirdl van sz6 a zsidosag érdekében, gesztusa-
irdl a zsidosdg iranydban — melyekrdl Schnitzer emlékirataiban ki-
emelten szOl. Els6ként a piispok fellépésérdl az antiszemitizmus ellen:

A tiszaeszlari vérvdad idején - irja Schnitzer — amikor még intelli-
gens emberek is hittek a vérvadban (éliikon a hirhedt Molndr Janossal,
akkorivarosi pappal, ma a ,Néppdrt” vezetdjével), Pap Gabor, a nemes
reformdtus piispok — kinek emléke dldott marad - nagyon sokat tett
polgdrtarsaink kedélyének megnyugtatdsara. Egész id6 alatt - ahogy
azt velem kozolte — ,,minden vasdrnap délutdn bibliatanulmdnyt tar-
tott Eszter konyvérdl, hogy kozossége Himdn példdjan megtanulja,
mily végzet éri azokat, akik gytilolik és iildozik a zsidokat”. (179. old.)

Egy masik eset is, néhany évvel késébb, a piispok emberszereteté-
rél, az ildozottek melletti fellépésérdl tanuskodik. Olyan esetben,
amikor nem kozeli ismerdseirdl, még csak nem is a magyarorszagi
zsidokrdl volt szd.

1891-ben az egész civilizalt vilagot rémiilet és megvetés fogta el ama
szivszorité szenvedés és elviselhetetleniil borzalmas iildoztetés ldattdn,
ami Oroszorszdgban érte a zsidokat. Ezreket iildoztek el hazukbol és
udvarukbdl, ki a nagyvilagba, keziikben a vindorlds koldusbotjaval.
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Ekkor feltamadt bennem a gondolat, hogy e szerencsétlenek szamdra
zajlo gyiijtés kiilonosen sikeres lenne, ha egy nagy keresztény egyhdzfi
intézne felhivdst az iigyben. A jo Pap piispokiinkre gondoltam. De nem
akartam kozvetleniil hozzd fordulni, mert drdga, odaadoé bardtom volt,
és tudtam, hogy kérésemre rogton iréasztalhoz iilne, hogy megirja a
kért felhivdst. Hisz amikor 1887-ben huszondt éves szolgdlati évfordu-
lomat tinnepeltem, s 6 egy nappal korabban, egy egyhdzi iilés miatt
Budapesten tartozkodott, Tisza Kdlman miniszterelnok és fétandcsos
kérésére, miszerint maradjon még egy napot, mert nagyon siirgetd egy-
hazi tigyeket kellene elintézni, azt vilaszolta: Nem, Excellencidd! Hol-
nap tinnepli évforduldjat ,,a mi rabbink”, otthon kell lennem. (179. old.)

Semmiképpen sem akartam tehdt nyomdst gyakorolni rd — folytat-
ja Schnitzer - még bardtsagunk okdn sem. Amit tesz, azt tegye spontin
modon, jol datgondolva. Ezért kozos bardtunkon keresztiil - Tuba Janos
komdromi féjegyz6rél van szo, irja Schweitzer Jozsef Csohany Janos
kutatdsaira tamaszkodva - tdjékoztattam 6t a dologrol, anélkiil, hogy
szoba keriilt volna a nevem. Mdr mdsnap elkiildte nekem felhivasat
»~Komdrom vdros emberségesen érzé polgdraihoz” cimmel, egy irds ki-
séretében, melyben ez dllt: ,Most vendégeim vannak, és tényleg nem
volt idém arra, hogy dtnézzem. Javitsa ki és valtoztasson rajta esetleg,
sajat belatdsa szerint.” Majdnem a felét ki kellett hiiznom, mert még
nekem is til soknak tiint. Csak egy passzust szeretnék kiemelni:

~Emberként fdjdalmas érzéssel gondolok arra a rettenetes szenve-
désre, amelybe embertdrsaik az orosz zsidokat, sajdt polgdrtdrsaikat
taszitottak. Keresztényként szégyenpir ég arcomon, amikor arra gon-
dolok, hogy akik kereszténynek nevezik magukat, ily emberteleniil és a
szeretetet parancsolo keresztény tanitdssal ellenkezve jarnak el egy
olyan vallds hiveivel szemben, melynek talajan dallt a kereszténység
bolcsije, mely valldsra mi is, mint az isteni kinyilatkoztatds alapjdin
dalléra tekintiink, és amellyel kapcsolatban a Megvdlto kijelentette,
hogy nem azért jott el, hogy torvényeit eltorélje, hanem azért, hogy
megerdsitse.” A felhivds ,egy itteni lapban” (a Komdromi Lapokban)
jelent meg, 6 (a ptispok) pedig 20 guldennel megkezdte a gytijtést. Gon-
doskodtam réla, hogy ezt a felhivist, ,az igazi keresztény tolerancia
eme oklevelét” mindenhol terjesszék.” (180. old.)
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Schweitzer Jézsef irasaban magyarorszdgi németnyelvii sajté sze-
repel, mint a terjesztés foruma. Erdekes lenne tudni, tényleg kihagy-
ta-e Schnitzer (és miért) a magyar nyelvi sajtét? Nem bizott benne?
Félt a negativ hatdstdl, s 30 év mulva diszkréten hallgatott réla? ,A
vilag minden lapja - folytatja Schnitzer - sokszorositotta és felma-
gasztalo vezércikkeket kozolt. Neki azonban, a jo piispoknek, el kellett
viselnie az erételjes tdmaddsokat és még sajat lelkészgyermekeinek
rosszalldsdt is. Amerikdbdl az ottani klerikusoktol érkeztek nevére a
mocskos pamfletek.” (180. old.)

»Ez azonban nem akaddlyozta meg 6t abban, hogy néptdrsaink
egyenjoguisagdért a szo szoros értelmében az életét dldozza” fogalmaz
Schnitzer. Mirél is van sz6? Talan Pap Gabor legjelentdsebb, torténel-
mi tettérdl a vallasi emancipacié terén: donté jelenlétérol a zsido val-
las recepciojarol tartott felsdhazi szavazas soran.

Ismét Csohdny Janost idézi Schweitzer Jozsef, amikor megemliti,
hogy orszaggytilési képviseloként Pap Gabor mar az 1875-78-as cik-
lusban javaslatot tett a képvisel6hdzban a zsid6 vallas egyenldsitésére.
A kérdés hosszu éveken at foglalkoztatta a kozvéleményt. A magyar
reformatus egyhdz 1892-95 kozott erdteljesen timogatta a zsidé val-
las recepcidjanak tigyét (lasd még Csohany 1996). S most ismét Sch-
nitzert idézem:

1895 oktoberében a felséhdzban kellett targyalni a zsido vallds - a
képviselohdazban mar elfogadott - recepciojardl. Az arisztokrdcia gat-
lastalan agitdciot inditott a torvény ellen, Bécsbdl kiilhoni mdgndsok
egész serege érkezett, akik mindeddig sosem gyakoroltdk a torvényho-
zds jogadt, és a torvénytervezet elfogaddsa igencsak kétségessé vdlt. Ek-
kor a piispok, mint a felséhdz tagja, zsido orvosa kifejezett tiltdsa elle-
nére felkelt betegdgydbol, és Budapestre utazott. Itt a bardtai, akiket
nyugtalanitott szenvedd kinézete, felszélitottdk, hogy azonnal utazzon
haza. O azonban nem tdgitott, és valéban csak neki volt kdszénhets,
hogy a tervezetet elfogadtik. Szavazategyenléség volt (107-107), igy az
elnoknek kellett dontenie - s 6 a torvény mellett szavazott. Ha nem lett
volna ott a piispok, a tervezetet egy szavazattal elvetették volna. A jo
plispok halalos betegen érkezett haza, és néhany nappal késébb kile-
helte nemes lelkét. ,, Aldott legyen a jdmbor ember emléke”. (181. old.)
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S ezzel az ,,emléklappal” zarja Schnitzer visszaemlékezését barat-
sagukrol. A visszaemlékezést, melyet, idézem ,egy piispoknek, egy
valdban ,,jé pasztornak” ajanl hii baratsagul és kegyelettel”.
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Fritz Beke Eva:!

Pap Gabor a Dunantili Egyhazkeriilet szuperintendense,
komaromi lelkész a Papai Poel Zedek és a Komaromi

Gemilut Chaszodim disztagja
Reformatus és zsido kapcsolatok a magyar kultaraban

BEVEZETO

A 19. szazad utols6 két évtizedében élt és tevékenykedett a varosban
Pap Gabor, a Dunantuli egyhazkeriilet szuperintendense, a komdro-
mi reformétus gyiilekezet lelkésze, akit a 1891. julius 21-én a Papai
Izraelita Hitkozség mellett tevékenykedd Poel Zedek - Izraelita Ipa-
rosok Gyamolito egylete — és masfél évvel késébb, 1893. februar 26-
an a Komdromi Izraelita Hitkozség mellett tevékenykedé Gemilut
Chaszodim - Jétékony Egylet — disztagjava vélasztott. Pap Gébor, a
Dunantuli egyhazkeriilet piispoke 1878. szeptember. 20-4n foglalta el
lelkészi allasat Komaromban. Az igehirdetései és {innepi beszédei
titkrén keresztiil vildgitunk ra Komarom mivelt, nemes lelki, em-
berséges lelkész egyéniségére, majd a korabeli tarsadalmi események-
ben valo részvétele segitségével keressiik azokat az okokat, melyek
arra inditottdk a fentiekben emlitett két izraelita egylet vezetségét,
hogy egy reformatus piispokot disztagga valasszanak.

A 19. szdzad masodik felében torténd antiszemita megnyilvanula-
sokkal kapcsolatos irasok a korabeli Komaromi Lapok hasabjain ki-
viil Pap Gébor hivatalos, lelkészekhez irt levelei kozott is talalhatok.

Az antiszemita megnyilvanuldsok sem tudtak elvenni a lakossag
kedvét attol, hogy korabbi szokasukhoz hiven, felekezeti megkiilon-
boztetés nélkiil vegyenek részt a varos tarsadalmi rendezvényein,
mint pl. Jokai sziil6hazan elhelyezett emléktabla felavatasa. Ezen a
nagyszabasu rendezvényen Pap Gabor szuperintendens és

! Mgr. Fritz Beke Eva, PhD a Magyar Tudomdnyos Akadémia kiilsé koztestiiletének
tagja. E-mail: fbevi829@gmail.com.
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Dr. Schnitzer Armin, komaromi rabbi is meghaté {innepi beszédet
mondott. Pap Gabor és Schnitzer Armin kézétt a hivatalos kapcso-
lattartdson kiviil tobb évtizedre nyuld baratsag kialakult, melynek
néhdny jelentésebb mozzanatérdl Dr. Schnitzer Armin a ,,Die Kul-
turbilden von meinem Leben” cimii méivében meg is emlékezik. Eze-
ket a részleteket a tanulmany odaill6 fejezeteiben kozoljiik, tobb ol-
dalrdl is megkozelitve az adott eseményt.

A vészterhes id6kben - antiszemita mozgalom magyarorszagi el-
terjedése, a tiszaeszlari per nyoman a komaromi komdromiak is kez-
detek zugolddni, az oroszorszagi zsido6iildozés hire Magyarorszagra
is elérkezett — emberséggel fellépd, masokat is buzditd, ha kellett csil-
lapité magatartasaval vivta ki Pap Gdbor azt a megtiszteltetést, hogy
a papai Pole Zedek, majd a komaromi Gemilut Chszodim izraelita
egyletek disztagga valasztottak.

Pap Gdbor 1895. november 2-an elhunyt. Halalhirérél a Komaro-
mi Zsidé Hitkozség jegyzokonyvében is talalhaté egy bejegyzés,
melyben kegyelettel emlékeznek meg a zsidésaghoz mindig embersé-
gesen viszonyuld reformatus piispokrol.

Pap Gabor szuperintendens két izraelita egylet disztagja

Reformatus és zsid6 kapcsolatok a magyar kulturaban téma kap-
csan a komaromiak rogton Pap Gabor reformatus piispok és dr. Sch-
nitzer Armin rabbi baratsagéra gondolnak.

A téma kapcsan a Komaromi Lapok 1891-es év 33-szamaban ta-
lalhatd egy rovid tudoésitds arrol, hogy 1891. julius 21-én a Papai Izra-
elita Hitkozség mellett mikodo Izraelita Iparos Gyamolité Egylet
Pap Gabor reformatus plispokot disztagjava valasztotta. [28] Hogy
mi okozta ezt a nagy megtiszteltetést, azt csak sejteni lehet. Pap Ga-
bor hires volt a jétékonykoddsardl, és lehetséges, hogy az emlitett pa-
pai jotékony egyletet is tamogatta, bar annak talan nagyobb a valé-
szintisége, hogy az 1891.juniusaban megjelent felhivasra — mely az
oroszorszagi zsidoiildozések aldozatainak megsegitésére szolitotta fel
a joérzésti embereket — volt egyfajta reakci6 e nemes gesztus.
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A komaromi reformatus gyiilekezet konyvtaraban taldlhaté az a
diszoklevél, melyet Pap Kovach Elemérné adomanyozott a reforma-
tus egyhazkozségnek 1947-ben. Bar az idék viharaban kicsit megko-
pott a boritdja, de maga az irat megdrizte eredeti szépségét. A kézzel
irott diszes bettiket olvasva megtudjuk, hogy 1893. februar 26-an iin-
nepelte tevékenységének 25.évforduldjat a Komdaromi Izraelita Hit-
kozség mellett tevékenykedé Gemilut Chaszodim - az oklevél sze-
rint: szeretetet gyakorlasa - elnevezésii egylet, és e neves jubileum
alkalmabol rendezett diszkozgytilés fénypontja volt az a mozzanat,
amikor Pap Gabor reformatus piispokot egyhangulag valasztottak
disztagga. Az oklevél szovege utal az 1882-es majd az 1891-es vészter-
hes iddszakra, amikor Pap Gabor piispok példamutatasa —ugy is
mint ember, és gy is, mint lelkész - paratlan volt. [30]

Pap Gabor rovid életrajza

Pap Gdbor 1827. szeptember 10-én sziiletett a Veszprém-megyei
Vilonyéan. Apja irdnyitasaval odahaza végezte el a gimnazium elsé 6t
osztalyat, majd tanulmdnyait Papdan folytatta. Az ott toltott diakévei
alatt két ifjusagi lapnak — Koszort és Vandor - volt a szerkesztdje.
1847-ben, jogi tanulmanyai befejezése utan Bécsben Huszar Jozsef
baré csaladjanal vallal nevel6i allast. Az 1848-as bécsi forradalomban
is részt vett, és amikor kénytelen volt varosbol elmenekiilni, beallt a
honvédek kozé. A szabadsagharc leverése utan Erdélyben fogsagba
esett, és Temesvaron raboskodott, ahonnét betegsége miatt hazaen-
gedték, ahol csenddri feliigyelet alatt allott. Teoldgiai tanulmanyait
maganuton végezte el, és az addigi tildoztetése az 1851-ben torténd
kibocsatasaval megsziint. E16szor Zala-, majd Veszprém - megyében
toltott be lelkészi allast. Ekdzben aktivan bekapcsolddott a protestan-
sok jogait timadé patens ellenei mozgalomba (1859), és részt vett a
Veszprém-megyei honvédegylet magalapitasaba is, ahol el6szor jegy-
z6i, majd elnoki tisztséget toltott be. A Veszprémi Reformatus Egy-
hdzmegye esperese lett (1868), és 1873-ban a Dundntuli Helvét Hit-
vallasa Egyhazkeriilet f6jegyzje,1874-ben pedig szuperintendense
lett. 1874 szeptember 20-an elfoglalta piispoki székét, és 1875-tdl
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1878-ig O-Szdényben toltdtte be a lelkészi 4llst, majd 1878-t6l halala-
ig, 1895-ig Komaromban szolgalt. [32]

A kovetkezokben azt vizsgaljuk meg, hogy milyen tarsadalmi vi-
szonyok uralkodtak Komaromban az 1880-as "90-es években, ami-
kor nem egész 13 000 lakosa volt varosnak, és mégis ugy ttinik, hogy
a mostanindl sokkal aktivabb tarsadalmi életet éltek dseink.

Pap Gabor igehirdetései, iinnepi beszédei

Pap Gabor székfoglalo beszéde

Pap Gabor 1878. szeptember 20-an tartotta meg Komaromban a
székfoglalo beszédét, melynek bevezet imdjaban a halaadast, Isten
bolcsességének dicsditését kovetden az isteni gondviselést magasztal-
ta. Nemcsak 6, de életiik soran a gytilekezet tagjai is megtapasztal-
hatték, hogy az Ur Isten a haldl és élet, a banat és 6rom ura is egyben.
Ugyanis a komdromi gyiilekezet szeretett lelkészének haldlan keresz-
tiil a hivek megtapasztalhattak az isteni gondviselést, a halalban rejlé
életet, melyet ez alkalommal az 4j lelkipasztor személye jelentett.
Imajaban 1j lelkész - az elhivast elészor elutasitd, majd azt alazattal
elfogadé Pap Géabor - olyan bolcs beszédeket kért Mindenhat6tol,
mely behatolva a szivek rejtekében, ott értékes termétalajra talalva
gazdag lelki gylimolcsot fog teremni. Konyorgését a kovetkezd, a
gytlekezetért konyorgd szavakkal zarta: , Terjedjen itt a felvilagoso-
das, uralkodjdk a tiszta erkoélcs, nemes érzések dobogtassak a szive-
ket, szent célok elérhetéséért miikodjék az erds akarat. Legyen itt f6-
lemelve folytonosan a kozjonak oltara, s ne maradjon az dldozat
nélkiil soha. Legyen ez a nép a te valasztott néped, legyen a te dics6-
ségednek él6 temploma most és minden idében. Amen.” [5]

2 Az idézett cimeket és szovegeket a korabeli helyesirds megtartasaval kozoljiik
(szerzd)
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A székfoglald igehirdetés alapigéje az 1. Sam. 2, 35° igeszakasz
volt. [,De tamasztok majd magamnak hiséges papot, aki szive és lel-
kem szerint cselekszik. Epitek neki maradandé hézat,...” [1]

Pap Gabor egy fiatalkori élményére hivatkozva kezdte az igehir-
detését. A magasztos célért vivott harc leverését kovetd hanyattatas-
ban elfordultak t6le azok az emberek, akik a sikerek kozott baratok-
nak mondtak magukat. Ebben a banattal, gondokkal és kétségekkel
teli iddszakban egyediil csakis a Mindenhat6 nyujtott vigaszt szama-
ra, és 6 ekkor tapasztalta mrg igazan, hogy milyen az igazi isteni
gondviselés és szeretet. Elete nagy jelentségii pillanataban, amikor
Komadromban elfoglalta lelkészi 4lldsat, az Istenbe vetett bizalmarol
kovetezOképpen tett tandivallomast: ,,Amikor kezemben a szellemvi-
lag hatalmas fegyverével, az Evangyéliummal szivemben a jézusi sze-
retet aldon athaté melegével, lelkemben a kézjoért kiizdelemre kész
akaratnak férfias tetterejével el6szor szdlok dicsséged szent helyébdl
e néphez, kit vezérletemre bizott isteni bolcseséged.” [5] Ezt kovetd-
en elmondta, hogy 0j hivatalat milyen kétségekkel teli szivvel kezdi
meg, és teljes mértékben megérti az ugyanilyen kétségekkel vivodo
gyiilekezetet is. A jovot mindnydjuk el6l fatyol boritja. A lelkészben
kétségek vannak, hogy helyt tud-e majd allni, meg tud-e felelni az
elvarasoknak, és a célok elérésében majd tamogatja-e 6t a gyiilekezet?
A gondok kozott, a megoldasra vard feladatokkal nem hagyjak-e ma-
gara, az a szeretet, mellyel meghivtak lelkésznek, megmarad-e, és ki-
allja-e az id6 probajat, az akkori sok szép igéret nem valik-e iires sza-
vakkd, amikor majd a jo tigyért harcba kell szallni, vele tart-e a
gyiilekezet? Pap Gabor, mint a gyiilekezet 4j lelkésze atérezte a gyii-
lekezet kétségeit, a hivek bizonytalansagat, mert nem tudhattak,
hogy az elkovetkezd idészakban milyen valtozasok lesznek vallaser-
kolcsi téren és a gyiilekezet legfontosabb tigyeiben. Majd felhivta a
hivek figyelmet az egészséges aggodalmaskodas jotékony, figyelmez-
tetd hatasaira is, és a tulzott aggédasnak rombold hatasanak veszé-

3 A tanulmanyban eléfordul6 igeszakaszokat a  Biblia, Istennek az
Oszivetségben és az Ujszovetségben adott kijelentése, Budapest: Kalvin Kiado,
2014. 1022 és 1351 p. ISBN 978 963 558 244 0, kiadvanybdl alkalmazzuk.
(szerzd)
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lyeire. Egyuttal kihangsulyozta az Istenbe vetett hit fontossagat
mindkét fél - a lelkész személye és a gyiilekezet — szamara. O az egyé-
ni akaratat alarendelte az isteni akaratnak — mert az §-szonyi gytile-
kezet nagyon ragaszkodott hozza, és 6 sem akarta elhagyni kedves
gytlekezetét - és azt tandcsolta a gytilekezetnek, hogy 6k is tegyék
ugyanezt, mert ha Isten akarata szerint fognak élni, akkor lelki fiile-
ikkel meghalljak majd az igehirdetés alapigéjeként szolgald verset. A
tovabbiakban Pap Gabor az ige két 6 gondolatanak - ki a j6 pap és mi
az 6 allando haza — magyarazataval folytatta tinnepi beszédét.

A j6 pap annak akarata szerint cselekszik, aki 6t elhivta, de ugy,
hogy szolgéalata mindig az embereknek javara valjék. Sajnos a vilag-
ban egyre tobbszor tortént meg, hogy az egyhaziak is, és a vilagiak is
magukhoz akartdk ragadni a hatalmat oly médon, hogy mindegyik a
masik f6l6tt akart uralkodni. Ez a torekvés helytelen lenne, mert csak
allando harcot eredményezne, mig a békés egymas mellett élést, a cél
eléréséért valo parhuzamos torekvés a mindenki szamara eredmé-
nyez0 ut. Az lenne helyes megoldas, ha tigy a gyiilekezet, mint a vila-
gi vezetés is szem el6tt tartana a vilagtorténelem eme példajat. A jo
pap folyamatosan miiveli magat, az el6rehaladé tudomannyal kardolt-
ve halad elére, és a mar megszerzett szellemi kincseit tjabbakkal gya-
rapitja ugy, hogy ezen Uj ismeretek segitségével vilagosithassa az em-
beri értelmet, eloszlathassa a lelki sotétséget, gazdagithassa hivei
lelkét. A jo pap ,nemesiti az emberi sziveket, jobbitja az akaratot,
szilard alapot vet a tiszta erkolcsiségnek s sajat életében, mint tiikor-
ben az erkolcsnek vonzo, hoditd szépségét, - ha nemcsak mutatja
hallgatéinak azt az utat, melyen jarniuk kell, hanem ezen az uton
maga jar el6ttiik, mint lelkiismeretes vezér”

[ 5] Csak az a vezér, lelki vezetd gy6zedelmeskedhet, aki nem azt
kialtja ,,Elére” és 6 maga hatra marad, hanem ,,Utdnam” vezényszo-
val vezeti hiveit a jo tigyért vivandd harcba. A j6 pap 6rzi az igazi
valldsossagot, mely ,,...a sziv nemes érzéseiben, a léleknek jora irany-
zott er0s akarataban, kozhasznu, j6 és nemes tettekben dicséiil meg.”
[5]. A jo6 pap torekszik a helyes istentisztelet megismertetésére, hirdet-
ve, hogy Isten egy., mindenhato, szent, igazsagos, irgalmas és konyo-
riil6, jo. A jo pap hirdeti, hogy Isten Iélek és tokéletes, akit 1élekben és
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igazsagban kell imadni (Jn. 4, 23-24) , és a hivek legyenek tokéletesek,
miképp a Mennyei Atya is tokéletes (M. 5, 48). A j6 pap az Ur Jézust
isteni mivoltdban mutatja be, és hiveit Jézus kovetésére buzditja. A jo
pap ramutat a Szentlélek megelevenitd, életet adé6 munkassagara,
mely jotékonyan mutatkozik meg a térténelemben, a jotékony, em-
berbarati és kozhasznu intézmények megalakuldsaban. A jo pap fo-
lyamatosan hirdeti Jézus Krisztust, az O bolcsességét, a Benne meg-
mutatkozd isteni kegyelmet. A j6 pap hiveinek példat mutatva
allanddan kiizd az igazsagért, és ,,batran férfiasan kimondja az igaz-
sagot, s az emberiség szent jogainak - igazainak védelmében ala-
mennyddrgi az Urnak itéletét azokra, kik vakmerden tapodjak az el-
idegenithetlen emberi jogokat. A hatalom villamai altal
megfélemlittetni, a nagyoknak kegymosolya altal megszédittetni, az
alant allék hozsanna-kidltasai altal tévitra vezettetni nem engedi
magat soha és semmi koriilmények kozott. Inkabb meghal, sem mint
hitlen legyen az igazsaghoz, melynek vezérszerepvitelre hivatott baj-
nokadul eskiidétt fel, s melyet hallgatéival meg kell ismertetnie, hogy
elvezérelhesse, azokaz a szabadsagra.” [5] . A jo pap a kozjot is szem
elétt tartja, adakozds terén maga szolgdl jo példaval. ,,Aldozatkész-
ségre lelkesiti hallgatéit az egyhdz, az iskola a haza s a kdzhasznu in-
tézetek érdekében, buzditja a vezérlete alatt dllokat a nyomor enyhi-
tésére, a szenvedok konytiinek letorlésére, az 6nhibajok nélkiil
sulytottaknak folemelésére. S az aldozathozatalban 6nmaga jar el6 jo
példaval, jol tudvan azt, hogy semmi sem hat buzditébban, follelkesi-
tobben, mint a nemes példaadas.” [5] A jo pap felkeresi a szenvedo-
ket, nélkiilozoket, lelkesiti a nehéz lelki terhek hordozdit, lecsendesiti
a hozza fordul6 megtérteket, akik a mult hibai miatt emésztik 6nma-
gukat. A felsoroltaknak eleget tevé pap akart lenn Pap Gébor, aki az
igazsag mellett kiallva az alnoksagot {ildozi, a gyengét, beteget, hal-
dokldt batoritja, vigasztalja, iildozi a blint és a kdzjo oltarat magasra
emelve, buzditva mindenkit a szegények, elesettek gyamolitasara.
Ha 6, mint a gytilekezet 4j lelkésze mindezeket meg tudja tartani,
a Mindenhato csakis abban az esetben épit neki maradandé hazat. Ez
a maradandé haz pedig nem mads, mint a gyiilekezet, a Szentiras sze-
rint lelki haz (1 Pt. 2,5), melyen az Orokkéval dicsdsége sugdrzik. A
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lelki erének a késziklajara €16 hitbdl épiilt fel, és 6rok biztonsagot ad.
Amennyibe a hivek vallasosak lesznek, szeretni fogjak hazajukat,
egyhazukat, a kozmiivel6dési és jotékonysagi intézményeket is tamo-
gatjak, akkor megfelel6 €l6 koveket fognak alkotni, melybdél meg-
épiilhet az emlitett maradandé haz. Ugyelni kell arra, hogy kozony és
belviszaly nem tudja meggyengiteni az egyhazat.

A vallds az eget és foldet 6sszekoto kapocs, melynek sziikségessé-
gét az emberi lélek mar a miiveltség legalso fokan is érezte, és az isteni
lélekhez vagyott. ,,Ez az oka, hogy eléttem minden vallds tiszteletre-
méltd, mert tokéletlen alakjaban is megfelelt hivatasanak, kielégitette
azon kornak lelki sziikségleteit, s arrdl tesz bizonysagot, hogy az em-
beriség élénk vagyat érzett az Istenhez vald kozeledésre, s ezt a vagyat
miiveltségének megfelelden ki is elégitette. Minden valldsos eszme
6nmagaban, sajat 1ényegében hordja 6rokkévaldsagat....” [5]. A valla-
sok koziil magasan kiemelkedik a keresztyénség, mely ,isteni alapito-
jatdl az emberi rendeletetésnek szavat és kulcsat nyerte, mely istenrol
s tokélyeirdl a leghelyesebb fogalmat alkotvan, végetleniil f6l6tte all
minden egyéb vallasnak.” [5] A hitetlenek gunyt Giznek minden szent
dologbdl, és a vészterhes idékben nincs mibe kapaszkodniuk, nincs
kihez menekiilniiik, haldluk el6tt pedig az 6rokkévaldsag vagy az
orok enyészet gondolata egyforman kétségbeejtd volt szamukra.

A vallasos ember nem lehet erkélcstelen, a Szentirds koti Ossze a
vallast az erkolccsel. Az erkolestelen életet él6 ember csak képmutatod
modon jatssza meg hitét, de valdjaban mar kiveszett belSle a vallasos-
sag szikrdja. Az igazi vallas az emberi jocselekedetekben tiikrozédik
vissza. A hivé ember erkoélcsi kddexének f6bb pontjai kozé tartozik az
egyenes, nem tragar beszéd, mas birtokanak, becsiiletének tisztelet-
ben tartdsa.

A vallasos emberek szeressék egymast az Istenhez felemeld tiszta,
onfelaldozo, Jézus tanitasa szerinti szeretettel (Mt. 22,37 — 39) ugy,
mint ahogy Jézus is szerette a tanitvanyait (Jn. 13, 34-35). Az 6nzetlen
keresztyén szeretet az emberi szivben taldlhatd, és nem szavakban,
hanem tettekben nyilvanul meg. Az ellenség szeretete abban nyilva-
nuljon meg legel8szor, hogy a megsértett ember békejobbot nyujt an-
nak, aki 6t megbantotta. A vallasos ember legyen lélekben is erés,
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mert ez ember valddi nagysaganak mérlege, ez az a pont, melybe ve-
szély esetén bele lehet kapaszkodni. A lelki erd Jézusban dicséiilt
meg, de az ember csak vagyakozhat arra, hogy meg tudja 6t kozelite-
ni. Bar kovetdi szamara kijelolte az utat, mégsem konny a rajta valo
halad4s. Am aki birtokolja a lelki erét, azt a szenvedések nem retten-
tik vissza Jézus kovetésétol. A tudatlan emberbdl hianyzik a lelkierd.
A lelki er6 birtokldsahoz elengedhetetlen a lélek kiképzése, az isme-
retek megszerzése pedig a tudomany fejlddésével 1épést tartva lehet-
séges, a felvilagosodasra torekedve. A felvilagosodason keresztiil ér-
het6 el az igazsag, azon keresztiil pedig a szabadsdg. ,,Izrael is azért
vesztette el el6bb szabadsagat s 6nallosagat, majd késébb allami léte-
1ét is, mert nem ismerte meg az igazsagot mely altal szabaddad s a sza-
badsag birtokaban naggya és hatalmassa lehetett volna. Ha szabadok
akartok lenni, torekedjetek a felvilagosodasra, lelkierd fejlesztésére,
az igazsag ismeretére.” [5]

Akinek a lelke erds, abban dltaldban nemes sziv lakik, és az ilyen
ember aldozathozatalra is készen all A hivé is legyen aldozathozatal-
ra kész, elsdsorban a kozjoért kellene aldozatot hozni, nem sajnalva
rd id6t, erét, vagyont, életet. Nagyon fontos a haza, a nemzet, az egy-
hdz és az iskoldk szeretete. Ez utobbi azért fontos, mert itt fejlédik az
uj nemzedék lelki ereje. A haza elvesztésével tulajdonképpen minden
elveszne, ezért meg kell érizni, 6vni a hazat.

Az tinnepi beszéd végén Pap Gabor a Mindenhat6 aldasat kérte a
Komarom varosara, a gyiilekezetre, a foldmiivesre, iparosra egya-
rant.

Az utéimaban az Uj lelkész és a gyiilekezet lelki erejének noveke-
déséért, a Mindenhato aldasaért konyorgott. Ezt kovetden hangzott
el az uralkodohdz, nemzet, haza, varos és eloljarosag megaldasaért
valo konyorgés, melyet a gytilekezet megalddsanak kérése zart le.
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Erdem-koszort néhai fétisztelend6 s nagysagos Nagy Mihaly
kiralyi tanacsos, Dunantuli egyhazkeriilet szuperintendens
kozhasznu életének érdemviragaibol

1878.oktober 20-an a komaromi reformétus templomban elhang-
zott innepi prédikacioban néhai Nagy Mihaly (1788.dec.14 - 1878.
marcius 19. Komdromi ) kirdlyi tanacsos, Dunantuli Egyhazkeriilet
szuperintendensének érdemeit méltatta Pap Gabor. Nagy Mihadly
életpalyajanak rovid ismertetdjének mottdja a Jel.2,10.alapige volt.

Nagy Mihaly emberi, lelkészi és egyhaz-vezet6i munkassaga terén
elért érdemeit gytijtotte 6ssze Pap Gabor. Igaz ember lévén hiien szol-
galta Istent, hazajat és csaladjat.

Idejét, erejét, vagyonat nem kimélve munkalkodott az egyhdzi
tigyek elémozditasan. 63 éven at szolgalt mint protestans lelkész, és
mint val6di lelki vezetd, az Ur Isten akaratit tartotta szeme el6tt, és
nem az emberek tetszését kereste. Mint a protestdns egyhdz kor-
manyzdja, honfitarsai érdekeit védelmezve az emberi jogokért min-
dig batran allt ki. Az egyhazban elt6ltott szolgalatanak 6tvenedik
évforduloja alkalmabdl 1865. szeptember 6-an elnyerte a kiralyi ta-
nacsos cimet. [3]

Nagy Mihaly az igét hirdette alkalmas és alkalmatlan idében —
néha még a haztetokrol is — nem térddve a vértanusag fenyegetd ve-
szélyével. A vészterhes id6kben is megorizte szabadsagat, lelki fiig-
getlenségét. Nagy tudasu, kitlind szénok volt, aki hiveit nagy lelki
magassagokba tudta emelni. Egyhdzi vezetéként sem okozott csald-
dast. Az 1845-48-ig vezethette békében az egyhdzat. Az 1848-as sza-
badsagharc leverése utan csak a protestans autonémia maradt sértet-
leniil, de a hatalom ezt is le akarta rombolni. A vilag elemeit kizarva
a targyaloterembdl, konnyt sikerben reménykedtek, de hamarosan
csalédniuk kellett. A protestans papok a lélek fegyvereivel harcoltak,
elutasitva az elényoket, melyek az atallassal jartak volna. Az 1859-ben
kiadott patens (nyilt parancs) [3] er6s tdmadas volt a protestansok
ellen. A hatalom a behddolonak jutalmat, az ellenszegiilének biinte-
tést — bortont, esetleges halalbiintetést - igért. Az ellenallok kozé tar-
tozott Nagy Mihdly szuperintendens is, aki bar jol tudta, hogy a ha-
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talom haragjat forditja maga ellen, mégsem kiildte szét
egyhazkeriiletében a patenst. Rendithetetleniil allt a torténelem vi-
haraban, tudva, hogy a hatalom a testet megtorheti, de a lelket nem.
Az ellenallas végiil is meghozta gylimolcsét, ugyanis a Nagy Mihaly-
hoz hasonld, nagy lelki er6vel rendelkez6 egyhazi vezetk magatarta-
sa - a patens visszautasitasaval tortén6 példamutatdsa - visszavonu-
lasra késztette az abszolutizmus tamado6 eréit. ,A 3 millié f6t
szamlalé magyar protestans egyhdz gy6zott a szellem fegyverével,
megvédelmezte megtamadott jogait s e példa altal buzditva meg-
kezdte a szellemi harczot elkobzott jogainak visszaszerzéséért. Es e
harczot is siiker koronazta. (...) Az elkobzott jogok tjra kivivattak. (...)
Az aszellemi eré — mely e nagy atalakulast el6idézte - a protestantis-
musbol aradott ki. Mint mar oly sokszor, ugy most is nevezetes té-
nyezdje volt a protestantismus a magyar alkotmanyos élet visszavi-
vasanak. (..) A protestans papsdg hivatdsabol folyo szent kitelességet
teljesit, ha barhonnan johetd tamaddsok ellen onfeldldozdsra is készen
védelmezi ezen erédot, hogy joheté nehéz idékben legyen — mint volt
madr oly sokszor — mentsvdra a nemzet alkotmdnyos életének is.” [3]

Mint csaladf6, mindig arra torekedett, hogy ,csaladjat szellemi és
anyagi erébe folemelhesse” [3]

Az tinnepi beszéd zar6 részében Pap Gabor tovabb méltatta Nagy
Mihély érdemeit, megemlékezve nemes emberi jellemvondsairdl:
»Sajat erejével felkiizdotte magat a valodi nagyok kozé. Igen, felkiiz-
dotte, mert nagynak nem sziiletik senki, de naggya lehet mindenki,
ha van benne lélek és akarateré.” [3]

Nagy Mihdly nem hédolt be a vildgi hatalom altal igért jutalmak-
nak, csak egy akarat, az Isten akarata volt szdmdra mérvadd, csak
ezen akarat el6tt ,hajolt meg, mert mint nagy mesterének, ugy neki is
az volt az eledele, hogy mennyei attyanak akaratat cselekedje.”

Az tinnepi beszéd végén a zar6é imaban Pap Gabor a gyaszolok
fdjdalmdnak enyhitéséért konyorgétt a Mindenhatohoz, aki élet és
halal ura. Ezt kovet6en az egyhaz szamara kért az elhunyt vezet6hoz
hasonlé nemes-lelkli nagy tudasu férfiut, majd Isten aldasat kérte az
egyhdzra, nemzetre, vilagi vezetékre és a komaromi gyiilekezetre
majd magéra a vdrosra is, a kovetkezd szavakkal: , Aldd meg Rév-Ko-
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mdrom vdrosdt, ennek minden rendii, rangu, felekezetii lakosait. A
testvérfelekezetek kozti szép egyetértésnek gyémant kapcsai ne lazul-
janak itt soha, hanem inkabb valjanak 6sszetartobbakka az idének
folyaman.” 3]

Pap Gabor leveleibol

Pap Gabor hivatalaba lépése utani néhany honappal - 1879.januar
20-an kelt levelében nehezményezte, hogy a perécsényi egyhdz hely-
teleniil, megkeriilve az egyhazi vezetést, 6nall6 akcidban kezdve kér-
vényt irt a kultuszminiszterhez. Amint a levélbdl kideriil ez volt az
els6 ilyen probalkozas, ezért Pap Gabor, mint plispok még nem ter-
jeszti az igyet az egyhazi tandcs elé, de a reformatus autondmiat félt-
ve nyomatékosan figyelmeztette a levél irdjat, hogy ilyen eset a jovo-
ben nem forduljon el6. A kérvény elkiildésének helyes modja az lett
volna, ha kérvényét a perdcsényi lelkész az illetékes egyhdzmegyei
esperes ajanlasaval elkiildte volna a piispoki hivatalba, és onnét to-
vabbitottdk volna a kultuszminiszterhez. [8]

Pap Gabor 1879 janudr 20-an az ujraindult Magyar Protestans Is-
kolai és Egyhazi Figyel6 cimi lap bemutat6 példanyat mellékelve az-
zal a felhivassal intézett korlevelet lelkésztarsaihoz, hogy mindegyi-
kitkk rendelje meg ezt a heti/havi folyoiratot. Az tigy fontossagat
hangsulyozvan értesiti a lelkészeket, hogy a klérus szazadokra kiha-
téan munkélkodik a protestansok ellen, és minden lelkész hozzon
egy kis anyagi dldozatot a protestantizmus tigyéért. Ha lelkészi fize-
tése nem engedné meg az Ujsag el6fizetését, abban az esetben a gyii-
lekezeti konyvtar részére rendeljenek beldle egy példanyt. A Debre-
cenben megsziint Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd cimi
havi-lapot Czelder Marton szerkesztésében Nagy-Banyan ujra kiad-
jak Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyel6 cimen. [ 8]

Fritz Beke Eva:Pap Gdbor a Dundntili Egyhdzkeriilet szuperintendense, ... 119

Hiterdsitési ima és beszéd

1879-ben a konfirmandusokhoz mondott hiterdsitési tinnepi be-
szédben a koszontés utan Pap Gabor a jelenlévé gyermekhez szolt,
hangsulyozva, hogy f6ldi életiik egyik legszebb, legnevezetesebb nap-
jaaz, amikor a Mindenhatd és a gyiilekezet szine el6tt vallast tesznek
hitiikrél, majd az Ur asztaldhoz jérulnak, hogy ott irvacsordban ré-
szesiiljenek. A sziilok és keresztsziilok teljesitették a keresztel6 alkal-
maval tett fogadalmaikat, mi szerint ugy nevelik a gyermekeket,
hogy hitiikrél 6nmaguk is vallast tegyenek a gytilekezet és Isten szine
elétt. Ez az iinnepélyes alaklom érkezett el ugy a gyermekek, mint
csaladjaik és a gyiilekezet életében. A kikérdezés egy hiterdsitési ének
utan kovetkezett. A jelen 1évé gyermekek értelmes feleleteikkel bi-
zonysagot tettek hitiikr6l, és ezzel kezd6dden a keresztyén egyhdz
hivé tagjaiva valtak.

A megerdsitést még hat kérdés - felelet, kolcsonos kézfogas, és hi-
ségeskiit letétele elézte meg. A hiterdsitési tinnepi beszédjében Pap
Gabor valldsossagra, erkolcsos életvitelre és az egyhaz irdnti hliségre
hivta fel a gyiilekezet tagjainak figyelmét.

A vallas védi az embert {6ldi életében: iranyitja, erét ad a kisértés
elleni harcban, vigasztal a szenvedésben, banatban, a vilag tdmadasai
ellen felvértez, és Jézusra mutatva bétorit. A végora kozeledtével szin-
tén a vallas lesz az, mely batorit, a siron tilmutat egy szebb tokélete-
sebb haza igéretével.

Az erkolcsos életvitel fontossagarol szolo részben Pap Gabor a
tiszta szivre és a tiszta lelkiismeret fontossagara mutatott ra, ugyanis
ezek segitenek a kisértd elleni harcban, a vildgi hatalom igéreteinek
elvetésében, Jézus szavaira emlékezve: ,,Tavozz el t6lem Satan, mert
meg van irva: Az Urat a te Istenedet imadd és csak neki szolgalj.” (Mt.
4, 10) Ezt a szakaszt egy igérettel fejezte be Pap Gabor. Amennyiben
a hivek kitartanak az erkolcsos életvitel mellett, akkor életiik utolso
o6rajaban meghallhatjak a batorité mennyei szdzatot: ,,Jol van jé és ht
szolgam, a kevésen hii voltal, sokat bizok rad ezutdn, j&jj és osztozz
Urad 6rémében.” (Mt. 25, 21)
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A hiterdsitési tinnepi beszéd harmadik részében az egyhdz iranti
htiségrél szolt Pap Gabor, mint a keresztyén ember harmadik f6 eré-
nyérdl. A reformatus keresztyén egyhdz ,az Oseredeti tisztasagban
tartotta fenn azon idvezit6 keresztyén vallast, melylyel az isteni ke-
gyelem és josag Jézus altal ajandékozta meg az emberiséget.” [4] Pap
Gabor az Gjonnan felvett egyhaztagokat komoly lelki utravaléval lat-
ta el, amikor a keresztyén vallas altal ,,az igazsag osvényén, a felvila-
gosoddsnak égi fénye altal vezéreltetvén, szeressétek azt ami jo,
harczoljatok azért, ami szép, igaz és nemes, s bartan, erélyesen védel-
mezzétek barhonnan johet6 tamadtatas ellen az igazsagot, felvilago-
sodast, emberi jogokat, szabadsagot és méltosagot, hogy igy megdriz-
vén magatokon az isteni képet, elnyerhessétek az 6rok boldogsagon
az idvesség korondjat.” [4] A tovabbiakban a reformatus vallas iranti
htiségre hivta fel Pap Gabor a fiatalok figyelmét, mivel éppen abban a
korban ( 19. szazad °70-es évei vége) tobben is elhagytak dseik valla-
sat. Az egyhazhoz valé hiiség a hitben gyengék erdsitésében batorita-
saban is megmutatkozik.

A hiter6sitési tinnepi igehirdetés azzal az intéssel folytatodott,
hogy a fiatalok zarjak sziviikbe az iinnepnapot, az iinnepi pillanatot,
és egész életitkben emlékezzenek az Isten szine elott letett fogadalom-
ra, és egyebek mellett arra is, hogy hitiiket ne csak szavakban hirdes-
sék, hanem azt elsésorban cselekedeteik tiikrozzék. Ha ily médon
htiek maradnak vallasukhoz, akkor a vallas ereje meg fog dicséiilni
benniik és altaluk, tovabba a tiszta erkolcs oly mértékben fog ragyog-
ni az életiikben, hogy azt masok is meglatvan az Atyat fogjak dics6i-
teni. Az egyhdz iranti htiséget az Ur Isten bdséges alddséban részesiil-
nek, sziviikben, lelkiikben békesség fog lakozni és ,,az élet koronaja, s
Udv var reatok tdl a siron.” [4]

Pap Gébor a zard ima el6tt még a sziiloket kérte, hogy a vilag altal
sok oldalrdl ostromlott fiatalokat tdimogassak mindenben, kiilonds-
képpen a gonosz elleni harcban, mutassanak példat sajat erkélcsos,
nemes, egyhdzhoz hii életviteliikkel, hogy a fiatalok gy az egyhaz-
nak, mint a nemzetnek és hazanak hasznos tagjaiva valhassanak.

A zar6 imaban az isteni kegyelmet és atyai gondviselést kért Pap
Gabor a hititkben megerdsitett fiatalokra, hogy meg legyenek évva a
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testi és lelki csapasoktdl, jo szandékaikban pedig atyai tamogatasban
legyen résziik. A felnéttek részére bolcsességért, a gyermekek szama-
ra példaad6 utmutatasért konyorgott Pap Gabor. [4]

Lelkész-szentelési iinnepi beszéd

1880-ban megjelent, lelkész-szentelési innepélyen mondott be-
szédjében rovid fohaszt kovetéen Pap Gabor a protestdns lelkészre
vard feladatokat mutatta be az egybegytilteknek, a tudos egyhazi
térfiaknak, és a gyiilekezetnek. [6] Az igazmondas, igazsag, hit, lelki-
erd lesznek jo lelkész fegyverei, melyekkel felvértezve batran beall-
hatnak a kozjéért vivando harcba. Mivel a leendd lelkészek sikeresen
letették a szigorlatokat, bizonyitottak alkalmassagukat, hogy lelkész-
ként a szellem fegyverével, az ige hatalmaval és a felvilagosodas esz-
méivel viragoztassak tovabbra is Jézus Krisztus egyhazat. A lelki fény
és a felvilagosodas ég6 faklydja jar a gytilekezetek el6tt és terjeszti az
igazsag ismeretével a szabadsagot, szilardan alapozza meg az erkol-
csos életvitelt. Fontos, hogy az igehirdetésbél minden egyes hallgaté
érezze, hogy 6 maga is Isten képmasa. A lelkész tigyel a népiskolakra,
a fiatalok alap-, és fels6fokd neveldintézeteire egyarant. Tanit, ahol
tanulni vagyok vannak, és ahol kell, ott védelmez, batorit és buzdit. A
protestans lelkész életének, munkdjanak drnyoldalai is vannak. Az
egyhazhoz val6 huségével egyenes ardnyban né a lelkész személye
elleni timadas nagysaga, mivel a vilagi hatalom nem mindig tudja
elviselni a lelkész hivatastudatat. Mint azt az 6s6k hdsies élete is bizo-
nyitja, a hivatdsanak €16 lelkészek koziil sokan estek dldozatul a vila-
gi hatalom tdmaddsainak. Ha sziikséges, akkor szegénységben, in-
ségben, nyomorban kiizd masok lelkiekben torténd gazdagitasaért,
ezaltal kitéve magdt a vildg gunyolddasanak, megvetésének. Minél
elszantabban kiizd a kozjoért, minél szélesebb korben végzi jotékony
tevékenységét, a nép nevelését, anndl jobban fogjak személyét tamad-
ni, s6t a vilagi hatalom majd a hiveket is ellene akarja forditani. Am a
vilagi hatalom elleni harcra a lelkészt felkésziti az Atya Istenbe vetett
hit, a Iélek ereje, a tiszta erkolcsiség. A lelkész élete sziintelen harc, és
Jézus legyen minden lelkész példaképe, aki vallara vette keresztjét, és
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akit a vilagi hatalom nem tort meg. A lelkészi hivatds bemutatdsa
utan Pap Gabor a kibocsatasra varo lelkészekért konyorgott, megko-
szoénve az Atya oltalmat és kérve a lelkészekre, és gytilekezetekre az
isteni batoritdsat, védelmezését és kérte az Ur Istent, hogy a jévSben
O vezesse a lelkészek és gyiilekezeteik 1épteit a szdmukra kijelolt
uton. A zard ima el6tt egy, negyven pontban 6sszefoglalt tanitast,
egyfajta lelki utravalot olvasott fel a lelkészeknek, melyben nyomaté-
kosan kihangsulyozta az {innepi igehirdetésben elhangzott intelme-
ket. [6]

A fentiekben kronolégiai sorrendben ismertettiink néhany, Pap
Gabor altal 6sszedllitott és elmondott iinnepi igehirdetést, melyeken
keresztiil kozelebb keriilhettiink a 19. szazad protestans gondolko-
déshoz, értesiilhettiink a gytilekezetet és lelkészt egyarant foglalkoz-
tatd kérdésekrdl, esetleges kétségekrdl. Azt is megtudhattuk az iinne-
pi igehirdetésekbdl, hogy Pap Gabor elssorban az Isten, az egyhaz és
a nemzethez vald hiiséget, az erkolcsos életvitelt, a mas felekezettiek
iranti emberséges egylittérzést tartotta fontosnak.

Levelei egy nagy muveltségii, jol tajékozott, szigoru és igazsagos,
joindulatu egyhazi vezetdre utalnak.

A kovetkez6 fejezetben a 19. szazad egyhangtnak éppen nem
mondhat6 eseményeibdl valogatunk, melyek jol abrazoljak az akkori
tarsadalmi problémakat, valamint a kozvélemény befolyasolhatosa-
gat.

Az Gjraéled6 antiszemitizmus

Az antiszemita mozgalomrol

Istoczy Gy6z6 12 ropirata, a Jovénk cimi hetilap 1880. oktoberé-
ben, kétévnyi hallgatas utan kelt életre, mivel ekkor sajnalatos médon
mar Magyarorszagon is visszhangra taldlt, az 1878-79-ben Németor-
szagbdl induld, és Oroszorszagon kiviil Eszak-Amerikat, majd Ang-
liat is érintd nyugat-eurdpai antiszemita mozgalmak terjedésének
koszonhetGen. Istoczy szerint a zsiddsag iranyitasa alatt 1év6 lapok
szazai irdnyitottak és formaltak a kozvéleményt, mely szépen, csen-
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desen elhallgatott, majd elleniik fordult, mert az emberek felismerték
a zsidosag hatalmi végyait, melyet meg szeretnének akadalyozni. [31]

Az Istéczy —féle kezdeményezés nem maradt megfelel6 visszhan-
gok nélkiil. A Komaromi Lapok, Levél a szerkeszt6hoéz cimi rovat-
ban,1880.dec.4., 1. évf. 23. szamaban, a magat Anti-antiszemitanak
nevezd szerzd az Istoczy 12 ropitrat-ara reagalt. Az 1880-as év utolso
hénapijait akar Istdczy-évadnak is lehetne nevezni, ugyanis oly hatal-
mas port vert fel az dltala elinditott antiszemitizmus, hogy mindenki
csak arrdl beszélt. A vitatkozok két taborra szakadtak, az egyik fél
csak a kereszténység vilaguralomra torekvo kizsakmanyoldjat latta a
zsidosdgban, mig a masik fél csak fondorlatos, csavaros eszi igyekvd
embereknek tekintette Sket. Am az események adéig fajultak, hogy
az emberek kénytelenek voltak szint vallani, mely nem kis kockazatot
hordozott magaban, ugyanis a zsiddsag érdekeit védo ujsagirot kony-
nyen ,,zsido-bérenc”-nek, ,,megvesztegetett zsurnalisztanak” titulal-
tak. Marpedig a cikk irdja, sajat elmondasa szerint, azzal a szandék-
kal ragadott tollat, hogy kifejtse azon nézetét, mely szerint az
antiszemitizmust az egyes teriileteken €16 zsidosag elfogulatlan bira-
lataval lehetne megallitani. Majd elmondja, hogy az Istoczy éltal leirt
rémségek Komaromban és kornyékén nem tapasztalhatok. Az itt él6
zsidosdg épp olyan jo és rossz emberi tulajdonsaggal rendelkezik,
mint barmely mas polgar. Az igaz, hogy koriikben véllalkozo-szelle-
mi, gyakorlatias és életrevalo torekvések tapasztalhatok, de miért
szamit biinnek ez az emberi tulajdonsag, mig a keresztény ember ese-
tében pozitiv elbiraldsban részesiilne. A cikk iréja elismeri, hogy né-
hany izraelita bizony tekintélyes vagyonra tett szert az uzsorabdl, vi-
szont arra is felhivja az olvasé figyelmét, hogy néhany ember
gonoszsagat nem szabad altalanositani egy egész népre. Bar az ,,An-
ti-antiszemita” a germanizmushoz valé tulzott ragaszkodasért elma-
rasztalja ugyan a zsidésagot, de azt is hozzateszi, hogy ez tulajdon-
képpen az egyenjogusitdsukat megel6z6 tarsadalmi rendszerbe
nyulik vissza, és egyaltaldn nem ad okot arra, hogy a zsidosdgot, mint
nemzetet gytloljék. Ez irdnyban pedig ismét csak javuld tendencia
mutathato6 ki, ugyanis a komdromi magyar nyelvii kozségi iskolak-
nak kdszonhet6en sok izraelita sziilé gyermeke beszél magyarul, s6t
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ritkdn, de el6fordul, hogy a német-ajku izraelita sziiléknek csak ma-
gyarul beszélé gyermekei vannak. A cikket azzal zarja irdja, hogy
meggy6zddése szerint néhany évtized elmultdval mar a germaniza-
ci6 vadja sem hozhato fel a komaromi zsidosag ellen. [10]

A Komadromi Lapok 1880. dec.18-i szamaban Nagyvasvari - aki
sajat elmondasa szerint 15 évvel azel6tt nagy partoldja volt a zsido-
sagnak - flizi megjegyzéseit az antiszemita mozgalomhoz. A cikké-
ben azt taglalja, hogy lassan 13 év telt el a zsidosdg egyenjogusitasa
ota, és sajnos ez alatt az id6 alatt bizony nem sok mindent tudnak
felmutatni. Az 1880-as év végére Magyarorszag minden polgara egy-
forma jogokkal bir, igy mar nincs szabad és elnyomott népréteg, tehat
helytelen azt emlegetni, hogy az elnyomds miatt nem tudtak még
semmi jelentésebb haladast elérni, és még mindig dédelgetésre szo-
rulnak, sajnaltatjadk magukat. Nagyvasvari nem bocsatkozott elem-
zésbe, hogy milyen ardnyban oszlanak meg izraelita és magyar uzso-
rasok, akik kihaszndlva a nép hiszékenységét, bizalmat, jocskan
meggazdagodtak, csak azt probalta megértetni, hogy az ily médon
sok esetben teljes vagyonatdl megfosztott, elkeseredett ember kony-
nyen csatlakozik olyan szészolokhoz, akik a zsidosagot tdmadjak.
Azt azonban nyiltan elitéli, hogy helytelen mindenkit egyforma mér-
cével mérni, mert bizony nagyon sok esetben az drtatlanok is szen-
vednek a biindsok altal elkovetett tettek miatt. A vagyonszerzés, a
meglévé javak gyarapitdsa emberi tulajdonsag, mely hajlamos a
gyengébbek kihasznaldsara. A zsiddsagnap pedig azt javasolja, hogy
soraik koziil sajat modszerekkel igyekezzenek kiirtani az ilyen €él6s-
kodoket, ezaltal bizonyitva, hogy méltd tagjai a magyar tarsadalom-
nak, ne pedig ellenropiratokat gyartsanak, melyek csak még jobban
szitjdk az elmérgesedett kedélyeket. A hitkozségek becsiiletes, fedhe-
tetlen eloljarokat valasszanak, akiknek tekintélye lesz a kornyezetiik-
ben €16, nem izraelita lakossag korében is. A zsiddsag ne csak a ma-
gyar lakossagtol vérja el, hogy leddljon a két nép kozott huzodo tobb
évszazados fal, hanem maga is tegyen valamit e fal ledontéséért, és
igyekezzen magyar hazafiva valni. ,mert csupan kévetelni, de sem-
mit se akarni adni, az oszt6 igazsaggal sem egyezd.” [11] Tegyék oly
mértékben, ahogyan siirgették a vallasok egyenjogusaganak elisme-
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rését is. A cikk végén Nagyvasvari azzal felhivassal fordult a komaro-
mi, kozségi magyar nyelvi iskolakat latogato izraelita lanyokhoz,
hogy ragaszkodjanak a magyar ajku vélegénytiikkel kotend6 hazassa-
guk magyar nyelvii megaldasahoz, az idegen hangzasa neveiket ma-
gyaros névre cseréljék le, és bar hasznos az idegen nyelvtudas, az ott-
honi tarsalgasi nyelv legyen a magyar. [11]

Pap Gabor reformétus piispok és Dr. Schnitzer Armin rabbi
gondolatai 1880 karacsonyan

Pap Gabor a Komdromi Lapokban 1880. dec.24-én megjelend
»-Kardcsony iinnepén” cimii irasaban a kardcsony tizenetének leira-
san kiviil az emberi indulatokrol, a szivekben laké érzelmek, és em-
bertarsaink iranta feladatokrdl a kovetkez6képpen beszélt: ,,Ha test-
vérileg tekintenénk, és mint veliink egyenl6t szeretnénk minden
embert, ha nem emelnének kozénk elkiilonz valaszfalat nemzetiség,
vallasi és mas érdekek, ha szeret6 szivvel kozelednénk mindenkihez,
barmely nemzetiséghez vagy vallasfelekezethez tartozzék is az; ha
antisemita s mas ily irdnyd mozgalmak - melyekben a kozépkori
sotét és szomoru emlékii mult lelkének a jelenbe dtjovetelét, s ebben
yj életre kelni akarasat kell latnunk s melyek e mellett, hogy a szeretet
hirdetett Jézus szellemével ellenkeznek, a kozbékét a tarsadalmi ren-
det is felforgatassal fenyegetik — nem indittatnanak, s egyesek kétség-
teleniil 1étez6 hibdiért s biineiért az egész osztélyra - melyben annyi
artatlan van - nem dobna rd az igazolhatlan kiméletlenség, a nem
érdemlett karhoztatas kovét..ha a mi szeretetiink tettekben nyilat-
koznék, jotétben dicséiilne meg, ha nem varnank ajtéinkhoz azt a
szegényt, kit onérzete s a visszautasittatastol valo félelem gatolhat az
ajtonkon zorgetésben, hanem mi keresnénk fel, hogy éhét enyhithes-
siik, mezetlenségét elfedhessiik, konytit letorolhessiik;....” [12]
Amint azt a fenti idézetben is olvastuk, Pap Gabor ebben az iinnep
lizenetét boncolgato irasaban nyiltan elitéli az antiszemita mozgal-
mat. A birtokunkban 1év6, tinnepi igehirdetéseiben is hangsulyozta
az emberek egyenlGségét, tartozzanak barmely felekezethez.. A kara-
csonyi gondolatait azzal folytatta, hogy az lenne a helyes keresztyéni
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cselekedet, ha ellenségeinkhez is oda tudnank fordulni, ha tudnank
segiteni azokon is, akik nekiink csak artanak. J6 lenne, ha az emberi-
ség harcba szallna az erkolcstelenség ellen, mely a torténelem szinpa-
darél népeket nemcsak félre éllitja, de is le tudja soporni. Az igazi
keresztyénség ne szavakban nyilvanuljon meg, hanem az erkolcsos
életvitelben, a nemes, embertarsaink iranti tettekben, az igazsag
megismerésében, a felvildgosodas, szabadsag hirdetésében. Nemze-
tiink haladasa csak akkor mozdulhat eldre, ha az emberek tobbsége
az itt leirtakat magaéva teszi, és azokat a hétkoznapi cselekedetei tiik-
rozik vissza. Ezekkel a lélekemelé gondolatokkal fejezddik be Pap
Gabor karacsonyi lizenete.

Az 1880-as év kardcsonyan Dr. Schnitzer Armin is szélt az olva-
s6khoz a Komaromi Lapok Mellékletének hasabjain keresztiil. O sze-
mély szerint, mint a komaromi izraelita hitkzség rabbija, mindad-
dig semmisnek vette az Istoczy altal Magyarorszagon szitott
mozgalmat, mig Nagyvasvdarinak az antiszemita mozgalomrol sz6lo,
és a zsidosagnak — beleértve a hazasulandé lanyokat is - jéindulatu
tanacsokat 0szt6 irasa meg nem jelent. Schnitzer mindaddig ugy vél-
te, hogy Komaromban, ahol a kiilonféle vallasi felekezetek hivei meg-
értésben, békességben élnek egymas mellett, nem is érdemes az anti-
szemita kérdéssel foglalkozni. Hozzaszolast a bevezetd utdn az
»antisemita mozgalom” elnevezés magyarazataval folytatta, mivel
ugy vélte, hogy ha a mozgalom antisemita, akkor az ellenségeskedés-
nek az dsszes sémita nép ellen kellene iranyulnia. Mivel csak a zsido-
sagot tamadjak és ildozik, igy a helyes megnevezés ,zsidoellenes
mozgalom” lenne, de a németek nem merték, vagy szégyellték nyiltan
telvallalni a 19. szazad végén ujraélesztett szomoru, kozépkori moz-
galmat. Hozzaszolasa folytatdsaban Schnitzer nehezményezte tovab-
ba azt is, hogy Nagyvasvari szerint a zsidosag sz6szdlora szorul, majd
ratért a kovetkezo kijelentésre - ,,»mert csupan kovetelni, de semmit
se akarni adni, az osztd igazsaggal sem egyezd.<” [13] — mely csupan
akkor allna me helyét, ha a zsiddsag ugy a polgarjogi, mint vallasi
egyenjogusagot csak kegyelembdl kapta volna, nem térvényes uton,
alkotmanyba foglalva, melynek kovetkeztében a zsidosag egyenlé al-
lampolgari jogokat és egyenlé kotelességeket kapott. A zsidok, mint
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magyar allampolgarok csak azt szeretnék, hogy hazassagkotésiik tor-
vényesen legyen elismerve, a hazassagbol sziiletett gyermekek ne ré-
mai katolikusnak legyen anyakonyvezve, és ne kelljen ket rémai
katolikus hitben nevelni. Az egyenjogusaguk elismertetését az igaz-
sag nevében kovetelték, nem pedig kegyelmi ajandékként, melynek
adomanyozasaért ellenszolgaltatast kellene nyujtaniuk, melyet Nagy-
vasvari a zsidosag és keresztény vilag kozti falnak a zsidosag altali
leromboldasaban, és reformokban latna. Schnitzer ugy vélte, hogy a
19. szazadban barmely mas valldsaban lenne ujitasra vald teriilet, de
ahogy a zsidosag nem szol bele abba, ugy elvarjak, hogy mas se szol-
jon bele a zsid¢ valldsi beliigyekbe, és azt se varhatjak el a zsidosagtol,
hogy a t6bb évszdzados elnyomas megszilinte utan, ropke 13 év alatt
teljesen elhagyjak a tobb évszazad alatt berogziilt hibaikat. A zsido-
sag vagyon utani vagya is az elmult idészakban gyokerezik, ugyanis
szamtalan alkalommal csakis pénzzel tudtak kivaltani nyugalmukat,
biztonsagukat. A régi idékben a zsiddsag el volt tiltva a tanulasi, mu-
vel6dési lehet6ségtol, nem lehetett ingatlanuk, szakmunkds miihe-
lyekben nem tolthettek be mesteri tisztséget, egyediil csak a kereske-
déssel foglalkozhattak. Némelyek hibai alapjan az egész zsiddsagot
altalanositani olyan, mintha némelyek vesztegetéses botranya miatt
az egész magyar nemzetet korruptnak nyilvanitanak. Nagyvasvari
irasaban az sem helytalld, hogy a zsidésag az eddigiekben nem tett
semmit a haza oltdrara. Schnitzer cafolja ezt az allitast, mivel a haza
ahdnyszor szolitotta fiait és lednyait, a zsidosdg mindig megjelent. Az
antiszemitizmus ellenszeréiil Nagyvasvari a magyar nyelv hasznala-
tat javasolja. Schnitzer erre azokat a ,,zsidéhecceket” emliti, melyek
Németorszagban szép szammal torténnek meg annak ellenére, hogy
ott a zsiddsag és a tobbi allampolgar is a német nyelvet beszéli. A ma-
gyar nyelv hasznalatanak elterjesztésére vonatkozo javaslatat Sch-
nitzer a Komdaromi Lapok 1881. janudar. 1-én megjelené szamban
folytatta. Nincs sziikség semmilyen nyomadsra, vagy a Nagyvasvari
altal emlitett véd-, és dacszovetségre ahhoz, hogy a magyar nyelv szé-
lesebb korben, gyorsabb tempoval terjedjen el a zsidosag koreiben.
Hérom jo6 lehet6séget 1at erre Schnitzer. Az egyik az olvasas, mert pl.
Jokai a csodalatos nyelvezettel megirt mivein keresztiil egy nap alatt
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tobbet tesz a magyar nyelv terjesztésében barmilyen szankcional. A
masik lehetdség pedig az iskoldkban rejlik. Evente a husz vagy har-
minc fiatal tanitd, aki elhagyja a budapesti izraelita tanitoképzdt, és a
rabbi-képzok végzds novendékei is orszagszerte elfoglaljak allasaikat,
a fiatal nemzedék nevelésével tudjak terjeszteni a magyar nyelvet és
magyar kulturat. A harmadik lehet6séget a népmiivelé korok mega-
lakitasa és miikodtetése jelentené, ahol a hallgatdsag felekezeti meg-
kiillonboztetés nélkiil ismerkedhetne a magyar irodalom remekeivel
és a tudomanyos dolgokkal. A magyar nyelv hivatalos hasznalatardl
Schnitzer elmondja, hogy ugy az anyakonyvbe, mint a jegyzékonyv-
be magyar nyelven torténnek a bejegyzések, mig az istentiszteletek, és
esketések alkalmaval a hallgatésagra van tekintettel. Ha ezen alkal-
makon ugyanis az idésebb, csak német nyelvet - melyet a fiatalok ép-
pen ugy beszélnek - beszéld nemzedék képviseléi vannak tulsulyban,
akkor az igehirdetés természetesen német nyelven torténik, 4m ha a
hallgatdsag részérdl lenne igény magyar nyelvi igehirdetésekre, ak-
kor a rabbi természetesen eleget fog tenni e kérésnek. A hitkozség
eloljarésaganak megvalasztidsa nem tartozik Schnitzer hatdskorébe.
A gyermekeknek pedig nemcsak izraelita leinyok adnak idegen
hangzasi neveket. Schnitzer a hozzdszélasanak végén Kossuthot
idézte, aki szeretett azzal dicsekedni, hogy Magyarorszagon nincs
vallasi megkiilonboztetés, és a hazaszeret mindenkinek egyarant
fontos. A szerkeszt6ségbe folyamatosan érkeztek cikkek az antisze-
mitizmus kapcsan, melyek lekozlését hely szlike miatt egy kés6bbi
id6pontra igérték. [14]

A polémia folytatasa

Schnitzer Arminhoz intéz nyilt levelet Nagyvasvéri - a Komédromi
Lapok 1881. januar. 8., 2.évf. 2. szamdban - aki, bar leszogezi, hogy a
polémidnak nem hive, de mégis kotelességének érzi a valaszadast. O,
aki a zsidésag védelmezdje, az 1880. dec.18-an megjelent irasaban
nem kivant fogadatlan tanacsadd szerepében tetszelegni. Cikkében
nem zsidé-, hanem magyar-kérdéssel kivant foglalkozni, és sajnalat-
tal vette tudomasul, hogy Schnitzer félreértette az irasat. A biralat
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azért érintette 6t oly érzékenyen, mert & volt az, aki évekkel azeldtt
felszolalasaban a zsiddsag egyenjogusitasat kérte, és kérése meghall-
gatasra is talalt. Nagyvasvari ugy vélte, hogy az uzsorasok aldozatai-
nak szama a zsidésag egyenjogusitasat kovetden egyre inkabb novek-
szik, ezért fordult azzal a kéréssel a zsidosaghoz, mi szerint vessék ki
maguk koziil az uzsorasokat, akik az egész nemzetre rossz fényt vet-
nek. Erre Schnitzer azt valaszolta, hogy az elmult 13 év kevés az év-
szazadok soran rogz8dott szokasok levetésére. A zsiddsag egyenjogu-
sitasaval nagyobb teret kaptak a vegyes-hazassagok is, és megoldast is
kellene talalni ezekre az esetekre. A magyarsag megérzése, apoldsa is
mindenki szamdra fontos dolog, és 6 csak arra kérte a leanyokat,
hogy ahol csak rajtuk mulik -nem hivatalok altal megszabott torvé-
nyeken - ott ragaszkodjanak magyarsagukhoz. Nagyvasvari szerint
Schnitzer batran tdimogathatta volna a koztiszteletben alld, erkolcsos
életviteli eloljaro valasztasat, melyhez kisebb batorsag kellett volna,
mint ahhoz a kinyilatkoztatashoz, mi szerint a magyar nemzet mar
régdta tartozott azzal a zsiddsagnak, hogy elismerje egyenjogusagat,
és azt sem tartja helyénvalonak, hogy a magyar nemzet nem ismer el
semmit, ami Németorszagbdl, a kultura hazajabol szarmazik. Ezt ko-
vetéen Nagyvasvari a protestansok kiizdelmére hivatkozik, hogy bar
fegyvert is fogtak szabadsaguk kivivasaért, de a magyar nemzet becs-
mérlésére ennek ellenére sem vetemedtek. Ha Nagyvasvari olyan,
koztiszteletben all6 hitszénok lenne, mint Schnitzer, akkor 6 csakis a
sz6sz€krol szolt volna hiveihez, az elmult 13 év soran, és szamos alka-
lommal mondta volna el nekik, hogy nem a zsidésag volt nagyvona-
14, hogy a magyar nemzet f6ldjén letelepedett, hanem a magyar nem-
zet részérdl volt nemes gesztus, hogy befogadta a zsidokat, akik ezért
o6rok halaval tartoznak a magyarsagnak és nem gydzik haldjukat
leréni e jéindulata cselekedetért. Ez utan a megjegyzés utan biralta
Schnitzert, hogy bar mar régota él magyarok korében, ennek ellenére
nem ismeri sem a magyar népet, sem magat a magyar embert. A hoz-
zaszolas végén a cikk irdja abbéli reménységének ad hangot, hogy
hamarosan eljon az az id6, amikor ismét meg fogjak 6t érteni azok,
akik egykor bizalommal voltak irdnta. [15]
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A ,semita” kérdés cimd irdssal folytatodik a zsidokérdéssel foglal-
koz6 polémia, melynek bevezetdjében az ird a sémita kérdést egy
megalapozatlan, jelentéktelen iranyzatnak tart, mely se nem kultu-
ralis, se nem nemzetiségi harc. A 19.szazadi izraelitakat egyaltalan
nem helyes semitdnak nevezni, mert mindeniitt a vildgon, ahol élnek,
mar beolvadtak az 6ket befogadd népek korébe, és csak a vallds kii-
16nbozteti meg Sket. A mozgalom nem lehet kulturalis, mert a vilag
mivelt orszdgaiban (Eszak-Amerika, Anglia, Franciaorszdg, Svajc)
ismeretlen, csak Németorszag taldlta fel, és timadja a teriiletén €16
békés népet. Nemzetiségi szempontbol se allja meg helyét a mozga-
lom, mert a németek azzal érvelnek, hogy a teriiletiikon €16 zsidok
nem németek, a magyar nemzet szemében az itt él6 izraelitak pedig
németek....Bar ez az ok sem lehet a mozgalom elindit6ja, mert hiszen
a magyarorszagi féuri korokben is nagyon sokdig a német volt a tar-
salgasi nyelv. A cikket azzal zarja szerzdje, hogy a Karpat-medencé-
ben €16, a honfoglalaskor leigazott népek (pl. szlavok, romanok) koré-
ben azdta sem sziint meg a magyarsag elleni izgatas, bar a honfoglalas
ota eltelt ezer év sordan meg lett velitk osztva az 6sszes meghozott tor-
vény. A zsidésag nem lazong a magyarsag ellen, sot ha sziikség van
ra, akkor jo hazafiként (Horn Ede, Falk Miksa, Wahrmann Mor,
Helfy Ignac) szall harcba a jé iigy és a haza védelmére. [16]

Az izraelitdk elnémetesedése azonban részben érthet6. Mivel az
egyenjogusitasig nem jarhattak iskoldba, és az alaptudast vagy oda-
haza, vagy vandortanitoktdl sajatitottak el. Nem voltak intézmények
sem, ahol a tanitdkat, papokat kinevelték volna, s ezaltal nem tudtak
sem elsajatitani, sem terjeszteni a magyar nyelvet és kulturat, és bar a
nemzetnek nem voltak kiilondsképpen hasznara, de ellene sem tettek
semmit. A komaromi izraelita kozosség tagjai mindnydjan értenek,
beszélnek magyarul, viszont vannak a varosban olyan, mas nemzeti-
ségli polgarok is, akik bar régdta a varosban élnek, mégsem értik a
magyar nyelvet, mivel nem is akartdk azt megtanulni. A cikk ir¢ja a
lutheranus felekezeti vita példajat hozta fel, ahol nemrégiben a két
német ajku gyiilekezeti tag miatt kértek német istentiszteletet, vagy a
Szent Anna kapolndban is inkabb német misére van igény, bar a hi-
vek mindegyike birja a magyar nyelvet. Az emlitett okok miatt hely-
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telen a semita kérdést nemzetiségi kérdéssé tenni, mert ahol az izrae-
lita nép megtelepszik, hamarosan elsajatitja az ott él6 nép nyelvét,
jelen esetben a magyart. E cikk ir6ja is bar elismeri az uzsorasok létét,
de rogton meg is magyarazza a tényt — amit mar az el6z6 cikkekben
is felhoztak a zsidosag mentségére - hogy a zsiddsag hosszu évszaza-
dokon keresztiil csak kereskedéssel, tizérkedéssel foglalkozhatott. To-
vabba arra hivja fel az olvaso figyelmét, hogy uzsorasok nemcsak a
zsidosag korében voltak, vannak, lesznek, hanem bizony a kereszté-
nyek korébdl is keriiltek ki, és sajnos némelyek még lelketlenebben
voltak, mint az izraelitak, és sok esetben polgari allas fedezte tevé-
kenységiiket, mig a zsidosag korébdl kikeriild uzsoras csak ezzel fog-
lalkozott. Am nemcsak az uzsordst, hanem bizonyos mértékben a
hiszékeny lakossagot is terheli a felel6sség. Bar a cikk iréja nem isme-
ri a zsido vallasi konyveket, eléirdsokat, de a gyakorlatbdl kiindulva
nem feltételez abban semmi olyat, ami a tarsadalomra,vagy a kornye-
zetlikben €16 mas valldstiakra rombolohatassal lenne, s6t Komarom-
ban és kornyékén az tapasztalhato, hogy az egyes vallasok - izraelita,
lutheranus, reformalt és romai katolikus — egyre inkabb kozel kertiil-
nek egymashoz, és jol megférnek egymas mellett. A magat csak ,,Ca-
to”-nak nevez6 Ujsagird azzal fejezi be a semita kérdéshez val6 hozza-
szolasat, hogy a magyar nemzet is tegyen lépéseket az izraelitakat a
keresztényektdl elvalaszto fal leromboldsa terén, és a javasolt véd-, és
dac-szovetségek kényszeritése helyett inkabb liberalisabb gesztusok-
kal lehet a zsidosag beépiilését elérni, és ha mindannyian - izraelitadk
és keresztények egyarant - a magyar haza gyermekei lesznek, akkor a
»semita-kérdés” onmagatdl meg fog sziinni. [17]

Komarom izraelita polgarait szdlitja meg Neumann Samu a ko-
maromi Lapok 1881,janudr.29-i szdmdban, aki bar tanitd, de ebben
az esetben mint hazafi ragadott tollat. Rogton az irasa elején feltesz
harom kérdést, melyekre a valaszt megadva, mintegy tanacsot ad hit-
testvéreinek, hogy mi is a teenddjiik annak érdekében, hogy a ma-
gyar haza befogadja 6ket. ,,1.)Milyen viszonyban all a magyar nemzet
Eurdpa egyéb nemzeteihez? 2.) Milyen viszonban 4ll a magyar zsid6
a magyar nemzethez? 3.) Ezen kettds viszonybol folyolag milyen ko-
telességek harulnak rank, magyar zsidokra?” [18] A kérdésekre adott
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valaszokban Neumann kifejti, hogy a magyar nemzet egyediil 41l Eu-
répa szivében, ugyanis a kdrnyezé nemzetek kozott - german: angol,
svéd, dan, holland; szlovak: orosz, lengyel, cseh, szerb, horvit, szl-
avon; olasz: francia, spanyol, portugal, roman - ki lehet mutatni a
rokoni szalakat. Nos az eurdpai nemzetek kozott a magyar magara
utalva egyediil van, és az itt él6 zsiddsagnak kotelessége, hogy egyiitt
oriiljon, ha kell, egyiitt harcoljon, vagy szenvedjen a magyarokkal.
Neumann ugy véli, hogy a magyarsag gyarapodasa Osszefiigg a zsi-
ddsag gyarapodasaval, csak még az eszkozok - melyek lehetnek gya-
korlatiak és eszményiek - nem tisztazddtak a zsidosag korében. Gya-
korlati téren a zsiddsag sem anyagi, sem fizikai - sziikség esetén hadba
is vonult — aldozatot nem tagadott meg a magyar nemzettél. A ma-
gyarsag eszményi mddon val6é tdmogatdsa a magyar név és nyelv
hasznalataban - csaladi és hivatalos kérokben, istentisztelet nyelve -
nyilvanulna meg, de nemcsak a nyelv, hanem az érzés - ebben az eset-
ben a magyar nemzeti érziilet — hatarozza meg, hogy ki hova tarto-
zik. Am Neumann arra is felhivja hittestvérei figyelmét, hogy a
magyar zsidésag mindezek ellenére se ringassa magat abban a hitben,
hogy egyszer teljes értékli magyar hazafiva vélhat, és a zsid6 vallasi
telekezetet ezzel megszabadithatja az évszazadok soran raragasztott
jelzoktdl, és nem éppen kedvezd véleményektdl, elditéletektdl. Ha a
zsidosdg igaz hazafiva szeretne valni, akkor azt érdek nélkiil tegye,
csupan azt tartva szem eldtt, hogy a magyar hazat szeretné szolgalni,
és ezt a szolgalatot a haza el is fogja ismerni - Low Lipdt szegedi rabbit
és Dr. Grosz Frigyes szemorvost emliti Neumann - mint azt mar nem
egy esetben meg is tette. Majd a kovetkez6képpen folytatja: ,, Hitsor-
sosaim! Ha soha eddig, most érkezett el az a pillanat, hogy hatarozot-
tan nemzeties iranyba induljunk! Mutassuk meg, hogy nemcsak a
nemzet érdeke, hanem a nemzetiesség eszméje is szent el6ttiink; mu-
tassuk meg, hogy magyarak vagyunk, nemcsak a kozterheknek kiils6
viselésével, hanem a csaladi Osszetartas érzetének egész bensdségé-
vel!” [18] Felhivasat Neumann azzal zarja, hogy ha a vészterhes id6-
szakban a beolvadas mellett dontene a zsidosag, akkor ,,...a 400 000
magyar zsidé nemzetbe olvaddsa tetemesen fokozza a nemzet belsé
erejét és azon torvényeknek hatalyat, melynek bastydi a zivataros
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id6kben mindenkor megvédtek, és a jovoben annal hatalmasabban
védenek meg benniinket.” [18]

Ebben a fejezetben betekinthettiink a 19. szazadban életre kelt,
elcsendesedett, majd djult erével labra kapo antiszemita kezdemé-
nyezésekrol. Az ujsagcikkekbdl tobbféle véleményt is megismerhet-
tiink, de az cikkirok altalaban nem nagy jelentdséget tulajdonitottak
a masutt mutatkozo fenyeget6 eseményeknek, és szinte mindegyik a
zsidosag magyarosodasanak elérehaladasatdl varta a probléma meg-
oldasat, és biztak abban, hogy ha a zsidésag sikeresen beolvad a ma-
gyar nemzetbe, akkor nem érheti 6ket kiilondsebb tamadas.

Jokai sziil6hazat jelol6 tabla felavatasa

Még napjainkban is, augusztus 20-4 az dllamalapit6 Szent Istvan
kirdlyt iinnepli a magyar nemzet. Igy volt ez 1881-ben is, de ehhez a
naphoz Komarom varosaban egy masik, nagy horderejli esemény is
tarsult. Ezen a napon avattak fel Jokai Mor sziil6hazat jelolé emlék-
tablat. 1825-ben, Jokai sziiletésének idején a haz két utcara nyilé telek
kozepén helyezkedett el. A Komaromi Lapok tuddsitoja a szohagyo-
manyra hivatkozva azt irja, hogy a hdzban reformatus istentisztelete-
ket tartottak az 1848. szeptember. 17-i tizvészig, melyben az épiilet
megsériilt ugyan, de dssze nem dolt. A tiizvész utan feltjitottak a te-
tot, és izraelita imahaz szerepét toltotte be. Ezt a hazat késGbbiekben
leromboltdk, és a telekre felépiilt az a haz — mely napjainkban is 4ll, és
ablakival az utcara (akkor Megye utca, ma Kiraly piispok utca) néz -
melyen 1881. augusztus 20-dn az emléktablat elhelyezték. [19]A Jokai
csalad 1826-ban atkoltozott a Szombathy és Nagy Mihaly utca (ma
Hataror és Jokai utca) sarkan lévé hazba, ahol Jokai 1841-ig nevelke-
dett. Ezen a hdzon is taldlhato emléktabla, melyet Jokai Kdroly - az
ird batyja - helyeztetett el. Ezért a nemes gesztusért Nagyvasvari San-
dor mondott koszonetet a Jokai csaladnak. Az itteni megemlékezés
utan az tiinnepld sereg a reformatus kollégium udvaraba vonult at,
ahol foldmiives gazdak (szekeresgazdak) énekkara dallal koszontotte
az érkez0 tinnepi sereget, majd Pap Gabor szuperintendens intézett
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koszontét az egybegytiltekhez, utana pedig Feleki Miklos szolt né-
hany szo6t az énekkarhoz. Ezutan a varos eloljaréi a meghivott vendé-
gekkel egyiitt megtekintették a varos nevezetességeit kezdve a varral,
majd a Vag-Dunadn tuli I6téren tettek latogatast. Este pedig a Jokai
altal szindarabok jol sikeriilt el6addsa utan a Dalarda-kertben rende-
zett diszvacsoraval fejez6dott be az tinnepség. [21]

Az emléktdbla-avat iinnepség Molnér Addm iigyész, Jokai isko-
latarsa tinnepi beszédével kezd6dott, melyet Pap Gabor szuperinten-
dens iinnepi szonoklata kovetett, mikodzben a feldiszitett hazon elhe-
lyezett emléktablat tinnepélyesen leleplezték. Az iinnepély a koszortuk
atadasaval folytatodott. A Komaromi Lapok tudésitéja szerint fotiszt.
Schnitzer Armin rabbi - a héztulajdonos izraelita hitkézség nevében
szolt - beszédje az tinnepség legsikeresebb szénoklata volt annak elle-
nére, hogy - ekkor még — Schnitzer kicsit kiiszkodott a magyar nyelv-
vel. [20] Az iinnepélyen fellépett a komaromi dalarda, Kacz Lajos
pedig Pap Kédlman kolteményét szavalta. [20]

Unnepi beszédek Jokai sziilohazat jel6ld emléktabla avatasanal

Pap Gabor iinnepi beszéde

Az emléktabla-avato tinnepségen Pap Gabor az tinnepi alkalom-
hoz mélto, téle megszokott lélekemelé beszédet mondott, melynek
bevezetd részében azokat a nemzeteket, kicsi dllamokat (Hollandia,
Svajc) allitotta példaképiil, melyek kicsinységiik dacara beirtak nevii-
ket az emberiség konyvébe. A nemzet nagysagat nemcsak teriilete és
lakosai szdma hatdrozza meg, hanem szellemi nagységa is. Egyarant
nagyon fontos egy nemzet anyagi és szellemi fejlodése, mert csak eb-
ben az esetben lehet naggya egy nemzet, legyen az a vilag barmely
pontjan.

A 19. szazad végén Jokai mar nemzetkozileg elismert, hires ir6
volt, és ahol megjelent, mindentitt nagy szeretettel, tisztelettel fogad-
tak. Sajndlatos tény, de az ird sziil6varosa nem tett semmilyen lépést
sem az tigyben, hogy hires sziilottér6l megemlékezzék. Végezetiil
Komarom lakossaga kovetve Papa példajat — ahol Jokai sziilévarosat
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megelézve, mar egy évvel kordbban emléktablat helyeztek el azon a
hazon, ahol a nagy magyar iré didkkoraban lakott - és a Komaromi
Lapok szerkesztdsége felszolitasara dsszefogott, melynek eredménye-
ként megvaldsulhatott az 1881. augusztus 20-i emléktabla-avaté tin-
nepség. Az emléktabla avatdsanak napjan a varosban a hazak is fel
voltak diszitve, és nemcsak a helybéli, de még a vidéki lakossag is
testileg, lelkileg tinnepldbe 6ltozve tolongott az utcakon. Komarom
azt a Jokait koriilovezd dics6ségét titkrozi vissza, mely az 6 szellemi
termékébdl, miiveibdl szarmazik.

Jokai iréi nagysagat bizonyitja az a tény is, hogy miiveit nemcsak
a hazai kozonség - beleértve gazdagot és szegényt egyarant — ismeri,
hanem a vildg szamos nyelvére leforditottak, igy kiilf6ldon is olvas-
hatjék a szérakoztatva nevel6 irodalmi miiveket, melyeknek szerep-
16i jellemiikon keresztiil bemutatjak a hazaszeretetrdl, erényrdl, igaz
valldsossagrol, a kozjoért minden dldozatot meghozdé embertipust,
akik a gonoszt legy6zve, szebb jovét teremtve minden korban példa-
képek lehetnek. Miivein keresztiil az emberi lelkekbe Jokai fényt ho-
zott, és olvasdinak reményt adott azokban az idékben is, amikor a
szellemi sotétség nagy erével igyekezett szolgasagba, rabsagba donte-
ni a szabadsag utan vagyakozokat.

Sokan nehezményezték az emléktdbla avatdo kezdeményezést,
mert helytelennek tartottdk, hogy még az ir6 életében torténjék e
nagy esemény. Pap Gabor helyeselte a dontést, melynek eredménye-
ként még Jokai életében keriilt sor sziilohdz megjelolésére, mert kony-
nyen megismétlédhetett volna az az 6kori eset, amikor hét varos ver-
sengett Homérosz sziiletési helyéért...Jokai mindenképpen mélt6
sziil6varosa elismerésére. Az utdkor szdmadra pedig feltétlen meg kell
jelolni azokat a helyeket, ahol a neves ir¢ sziiletett, majd késébb ne-
velkedett, és azt sem szabad elfelejteni, hogy tanulmanyait 1940-ben,
az akkor még mi(ikodé komaromi reformatus gimnaziumban végez-
te. [7]

Jokai egykori sziiléhaza 1881 augusztusaban a komaromi izraelita
hitkozség tulajdonat képezte, és Pap Gabor meg volt gy6zédve arrdl,
hogy az emléktabla jo kezekbe keriil. Errdl a kovetkezéképpen irt:
»Atadjuk e haz mostani szerencsés birtokosdnak e nem belbecsénél,
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hanem jelentéségénél fogva értékes emléktablat s bekérjiik azt a haz-
tulajdonos izraelita hitkozségnek gondozasaba. Erés hitem az, hogy
kegyeletes érzéssel és hazafiui gonddal érkondenek ezen emléktabla
folott. Oseikben - a szent hajdankornak e maroknyi, de lélekben
nagy és erés nemzetében megvolt a szépmivészeti hajlam, a kolté-
szetnek, hazanak és szabadsagnak szeretete. Nagy kirdlyuk, David
harfat pengetett s teremtd koltdi lelkének gazdag forrasabol fakadtak
tol azon vallasos ihletettséggel irt zsoltarok, melyeket még most is —
utdnna kozel 3000 év mulva - énekelnek a keresztyén templomokban.
Az Enekek Eneke, Esaias felséges joslata, Jeremidsnak meghat siral-
mai, szent térténelmoknek majdnem minden lapja koltdi ihletettség-
rél, a haza és szabadsag tettre langoltatd szent szeretetérdl tesznek
bizonysagot. Holgyeik is tettekben nyilatkozd, a hont és a fajt nehéz
id6kben megment6 hazaszeretet altal voltak lelkesitve, - a mint az a
Biradk kényvében Deborahnak és Judithnak, s Eszter konyvében Ar-
taxerxes kiraly hitvesének torténetébdl lathato. — S a férfiak nem en-
gedték, hogy a haza-, a szabadsag-szeretet erényében a ndk altal tual-
szarnyaltassanak. A Maccabeusok harcza, késébb a vildghddito
Rémanak tulnyomo ereje, a Vespasianius s majd Titus altal vezényelt
légiokkal onfelaldozasra készen szembeszallas, a haza szent f6ldének
lépésrol Iépésre elszantan védelmezése s a végpillanatokban azon hé-
sies lélek altal sugallott elhatarozas, hogy inkabb oda temetkeznek a
szent varosnak: az ég6 Jerusalemnek romjai ald, semmint kegyelemre
o6nmegadassal szolgakka torpiiljenek ala: a haza- és szabadsag-szere-
tet gloriajatdl — dicsfényétdl ovezetten tiinteti fel e nemzetet. S a most
¢l6 utédok nem lehetnek méltatlanok dicsé elédeikhez. Szeretniok
kell a hazat, ahol bolcs6jok rengett s melynek f6ldébe fognak egykor
poraik megpihenni. Szeretniok kell a szabadsagot, a melynek diadala
oldotta fel 6ket is évezredes bilincseikbdl. Tanusitaniok kell kegyele-
tes érzésoket azon nagy szellemek irant, kik a koltészet terén a haza-
és szabadsag-szeretet szent lelkétdl ihletetten fényld ttizoszlopként
jarnak eldttiink, kiknek soraban Jokai Mor kivalo helyet foglal el.
Ezért hiszem én, hogy 6rkodni fognak ezen emléktabla felett.” [7]

Fritz Beke Eva:Pap Gdbor a Dundntili Egyhdzkeriilet szuperintendense, ... 137

Az izraelita lakossaghoz szolva, a bibliai 6sok nemes jellemének
méltatdsa utdn Pap Gabor a jelenlévkhoz intézett még néhany mon-
datot, melyben az irodalom fontossagat méltatta. A kolték munkas-
sagukkal a nemzet szellemi erejét fejlesztik, melynek kévetkezménye
az anyagi er6k novekedése lesz. Szamunkra is hordoznak iizenetet a
koévetkezé mondatok: ,,Nyelvében él a nemzet, s a nyelvet az irodalom
fejleszti és tartja fenn. Nemzetek haldokldsanak nincs biztosabb el6-
jele, mint irodalmuknak aldhanyatldsa. Irodalmaban még halila
utan is él a nemzet...” [7] Erre j6 példaval szolgalnak az 6kori - a gérog
és rdmai - irodalom remekei, a napjainkig fennmaradt mtivei, melyek
mindaddig fognak élni, mig lesz tudomanyos vilag.

Schnitzer Armin {innepi beszédje

Schnitzer Armin az iinnepi beszédét a két kiraly - Istvan az or-
szag kirdlya és Jokai az irdk kirdlya - bemutatdsaval kezdte: Istvan
kiraly - aki még nem is élt, de meghalt - vitte kozelebb a magyar
nemzetet a korabeli polgarosult Eurépahoz. Jokai, aki még él, és mu-
vein keresztiil 6rokké élni fog. A haztulajdonos hitkozség nevében
biiszkén szolt az egybegytilt tinneplé kozonséghez, és nagy tisztelet-
tel beszélt Jokairol - akinek nevét egyforman emlegetik a fényes uri
lakokban és az egyszerti emberek lakohelyén - aki beirta nevét az
emberiség torténetébe. Jokai sziilohaza az emléktabla felavatasanak
napjatol - 1881. augusztus. 20. - mar az egész magyar nemzet tulajdo-
nat képezi. Jokai neve - igy sziiletési helye is - egybeforrt azzal a haza-
szeretettel, mely a kivalé miivekbdl drad az olvasé felé. Bar voltak a
magyar nemzetnek gydszos napjai - amikor bizony az orszag inkabb
temet6hoz, mint viragzé allamhoz hasonlitott — de akkor Jokai kidl-
lit, és buzditotta, batoritotta a magyar haza fiait, és ébren tartotta a
nemzeti érziiletet. Az emléktabla magaban hordozza a jov6 remény-
ségét — a jovo nemzedékeket is emlékezteti a haza kivalosagara, Joka-
ira — és biiszkén hirdeti az utékornak, hogy ,Jokai a mienk. A fa,
melynek hatalmas agazta az ég felé mered, melynek édes gytimolcsén
milliok és millidk tidiilnek - e varos talajaban birja gyokerét. Itt csi-
razott, itt fejl6dott; itt titék meg fiilét els6 hangjai ama nyelvnek, me-
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lyet 6 elbajold zenévé idomitott.” [20] Schnitzer {innepi beszédében
elérevetitette azt a jovoképet, amikor mar Jokainak - Komarom hires
sziil6ttének - szobra is hirdetni fogja, hogy ¢ és Komarom mindérok-
re Osszetartoznak. Szonoklatdanak befejez6 részében Schnitzer az is-
teni gondviselésre bizta a hazat, és a kovetkezd fogadalmat tette: ,En
pedig Isten szabad ege felé emelem jobbomat — gy az él6, mint a jovo
ivadékok nevében emelem azon szent fogaddsra, hogy mig e hitkoz-
ség egy tagjanak szive dobog, ezen szivnak dobbandsa arra leend
szentelve, hogy e haz Oriztessék és megovassék, hogy alljon és marad-
jon az évek legszéls6 hataraig, hirdetvén, hogy itt pillanta meg a nap
vilagat azon férfiu, ki az irodalom vildgaban nappa lett.” [20]

Komdarom nagy sziiléttének, Jokai Mdrnak a sziiléhaza helyén
all6 haz homlokzatan emléktabla avatasi iinnepségén a varosiak és
vidékiek egyardnt vettek részt. Pap Gébor és Schnitzer Armin is Jokai
szellemi nagysagardl, sziilévarosaval vald Osszetartozasrol beszélt.
Unnepi beszéde végén Pap Gébor az emléktablédval megjelolt hézat
azzal a meggy6zddéssel bizta az izraelita hitkozség gondjaira, hogy
nevezetes épiilet ezentil nagyon j6 kezekben lesz, mert az izraelitak
6sid6ktol fogva a koltészet iranti kivalo érzékkel rendelkeznek, és Jo-
kai munkadssagat is nagy becsben tartjak. Schnitzer beszédét olvasva
szinte megelevenednek a képek az olvasé szeme el6tt, melyrdl a szo-
noklatairol hires rabbi beszélt, bar azt irta a tudositd, hogy ekkor még
kissé gondban volt a magyar beszéddel.

Esemény teli hétkoznapok, a mindenhova beférkdz6 antiszemitizmus

Az 1882-es év sem telt zavartalanul a zsidosag szempontjabdl.
Rogton az év elején Uj vezetdséget valasztott a komaromi izraelita hit-
kozség, és az esemény kapcsan két partra — a régi vezet6ségi tagok
partoldira, és az 0j tagokkal szimpatizalokra - szakadt. Végiil is sike-
resen megvalasztottak az Uj vezet6ségi tagokat. Az elnok Beutum Sa-
lamon, alelnok Weisz Jend, pénztaros Lazsanszky Jozsef lett. [22]

Az 1882-es év els6 harom honapja eseménydusan telt el. Az olva-
sok szamtalan jotékony rendezvényrdl értesiiltek, melyeket az izraeli-
ta-, és protestans néegyletek szerveztek. 1882. aprilisaban kisebb vita
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utan az izraelita hitkozség eloljarosaga rabbijaul valasztotta Dr. Sch-
nitzer Armint, aki ezzel lland¢ 4lldshoz jutott a komaromi izraelita
hitkozségben. Megvalasztasat iinnepi lakomaval tinnepelte a hitkoz-
ség, melyen Wiesz Zsigmond vezetésével az izraelita ifjasag kiildott-
sége vett részt, és Dr. Farkas Bend pedig iinnepi beszédében méltatta
a 20 éve Komaromban szolgalé rabbi munkassagat. Schnitzer az ige-
hirdetéseiben mindig kévette a kor tudomanyos szellemét, hazafias
viselkedésre — magyar kultura elsajatitdsa, hazaszeretet, aldozatkész-
ség - buzditotta hiveit. Bar sajnos, de 25 év utan ismét feliitotte fejét
az antiszemitizmus — Oroszorszagban elkezd6doétt az ott €16 zsiddsag
tildozése — de ennek ellenére a magyarorszagi zsiddsag bizakodva te-
kint a jovobe, mert eddig még a magyar haza részérdl soha sem ta-
pasztaltak kegyetlenkedést, s6t, mindig tiirelemmel viseltettek iran-
tuk. A koszontét Schnitzer kiilonds 6rommel koszonte meg, mivel a
haladészellemi fiataloké a jovo, és amint a kdszontében elhangzott,
a hazaszeretet mindennél fontosabb, ugyanis a zsidésag csak halaval
tartozik a magyar hazanak, mert amikor Eurépa szerte folyt a zsido-
sag tildozése, egyediil a magyar kiraly allt ki karhatalommal az or-
szag teriiletén €16 izraelitdk mellett. [22]

A papai féiskola diakjait sem kertilte el az antiszemita hangulat.
1882. mdjus 10-én Pap Gabor szigoru hangvételii hivatalos levelet in-
tézett Papdra, Laszlo Jozsef féiskolai gondnoknak cimezve. Szomo-
ruan értesiilt arrél, hogy sajnos, mar Papan a féiskolai hallgatok ko-
rében is észlelhetd az antiszemita kezdeményezés. A protestantizmus
a ,Szabadsag, Egyenldség, Testvériség Jézusi eszméinek nagy el6-
harczosa” [8] és emberi jogok védelmében mindig az élen jart, ezért
t6 feladata, hogy az ilyen kezdeményezések létrejottét megakadalyoz-
za, és csirdjaban elfojtsa. Am ha a protestantizmus az emlitett elveit
elhagyva, mindezek ellenére mégis az Istoczy féléket kovetné, akkor
ezzel a tettével kiallitana sajat szegénységi bizonyitvanyat, és igy sajat
halalos itéletét irna ald, ugyanis a haladas koraban ez egy retrograd
lépés lenne, mely visszavetné az elmult idészakban elért eredménye-
ket. A protestantizmus mar éskoratdl kezdve a szellemi szabadsageért,
emberei jogokért és igazsagért kiizdott szemben Réma ild6z6 hada-
val, és ,ha Mdzes vallasu polgartarsainkat testvéri szeretettel olelés
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helyett ild6zndk, ha a fanatizmus muszkaorszagi orgidit hazankban
is elokészitd izgatasnak blinrészeseivé torpiilnénk ald, ha polgartar-
saink egy részével ellenségeskedésbe jonnénk csak azért, mert mas
valldson vannak, mint mi. Hagyjuk az antisemitisticus mozgalmat a
lélekismeret szabadsaga ellen kiizdé Romanak, de mi ne velok kezet
fogva, hanem az {ildozottek védelmére kellve vegytink részt a kiizde-
lemben, melynek félmeriilése épen nem bizonyitja azt, hogy a XIX-ik
szazad a felvilagosodasnak szazada.” [8] Pap Gabor kérte a fégondno-
kot, aki az emberi jogok harcosa, a haladas - felvilagosodas hive, hogy
tegyen meg mindent a féiskolasok korébe beszivargd mozgalom el-
len, mely drnyat vet az iskoldra és testiiletére is. A teologushoz nem
mélté magaviseletli didkokat azonnal el kell tavolitani a f6iskolarol.
Ezt kévetéen Pap Gabor jelezte a fégondnoknak, hogy a keriileti tilé-
sen személyesen szeretne vele beszélni egy bizonyos B.Zs. tigyében,
melyrdl e levélben nem szivesen tesz emlitést, ugyanis mar tobb alka-
lommal el6fordult, hogy hivatalos levelire nem érkezett valasz, és ezt
a jelenséget az ellentabora mikodése idézhette el6.[8]

1882 juniusaban a ,, Tiszaeszlari eset” Komdromban is felkavarta a
kedélyeket, és hamarosan ismét elkezd6dott a zsiddsag zaklatasa, bar
kezdetben csak szellemi sikon. Pl. 1882. augusztus elején a Komaro-
mi Lapok szerkesztésége nehezményezte, hogy a komaromi ortodox
izraelita hitkozség iskoldjaban — melyet a cikkben egyszertien csak
»zugiskola” - nak neveztek - német nyelven folyik a hitoktatds, és e
hazafiatlansag megsziintetésére az eldljarosagot szdlitottak fel. [23]
Erre a vadra a komaromi ortodox izraelita hitkozség eloljaroja vala-
szolt, kifejtve, hogy az ortodox izraelita hitkozség onallo, és térvény
adta joga, hogy 6nalld, masoktol fliggetlen vallasi iskolat tartson
fenn, tehat nyoma sincs semmilyen zugiskolanak. A Bibliat pedig
eredeti héber nyelven tanitjak, majd azt németre leforditva az idegen
nyelv tanuldsanak konny(i médjat is alkalmazzak, és ez a kezdemé-
nyezés pedig inkabb dicséretes, mint sem elmarasztalandd. A Biblia
magyarazata pedig természetesen magyar nyelven torténik, mivel a
gyermekek magyar ajku csaladokbol szarmaznak. [24] A polémia
folytatédott 1882. augusztus 19-én megjelend Komaromi Lapok 33.
szamaban, a ,,Hangok Izrael kebelébdl” [25]cim irdsban. A cikk iro-
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ja Havas Karoly komdromi izraelita vallastanar, aki a haza és tarsada-
lom iranti kotelezettségeket két nagy csoportba sorolta. Az egyik a
torvény altal megszabott a masik pedig a tarsadalmi szokasokbodl
ered. A torvény altal megszabott eléirasok megszegése biintetendd,
mig a tarsadalom altal elfogadott, és évek soran megszokott szokaso-
kat csak nehezményezni lehet, a kozvélemény megvaltoztatasaval le-
het rajtuk mddositani. Az ortodoxia — hirdetvén, hogy mégis német a
zsido, és a haladd szellemtek elhagytak apaik 6si hitét — elitéli a hala-
do szellemi hittestvéreit a magyar nyelv{i hitoktatas és a Biblia ma-
gyar nyelvre forditasa miatt. A komaromi izraelita kozdsség azonban
mar évek ota sokat tesz a haladds érdekében, mar ami a magyar nyelv
terjesztését illeti. Magaért beszél az a tény, hogy 1880-ban — Koma-
romban - még német nyelven folyt a hitkdzségi adminisztracio, a hi-
toktatds és a kihirdetés, a cikk irdsakor -1882 augusztusaban - mar
mindez magyar nyelven torténik, és 1882, augusztus 6-an Beutum
Salamon inditvanyara elhataroztak a magyar nyelvii igehirdetés
megtartasat is, melyre 1882. aug.19-én sor is keriilt. [25] A magyaro-
sodasra utal az a tény is, hogy 1882-ben a tanév megnyitasara Gross
Gusztav kiaddja gondozasaban megjelent Schon B. Bibliai torténet az
izraelita népiskolak szdmara. A fentieket olvasva azt gondolhatnank,
hogy a polémidn kiviil nem tértént mds esemény a zsido-kérdés
tigyében Komaromban, és kornyékén. Az jsagirok kifejtik vélemé-
nyiiket, melyet ismét masok megcafolnak. Az izraelita lakossag beol-
vaddsra valo térekvése nem marad csak leirt bet(i formajaban, hanem
lassan, de biztosan elkezdédik a magyarosodas. Erre utalnak a ma-
gyarositott vezetéknevek, a hitkozségi dokumentacio, hitoktatas, ige-
hirdetés terén a magyar nyelv bevezetése, magyar nyelvii iskolai tan-
konyvek kiadasa. Am 1882 oktdberében a Koméromi Lapokban
harom révid hirbdl értesiilhettek az olvasok a régmult (1753-ben tor-
tént) és napjaik - ,,zsidohecceirdl”

1883-as év elején még javaban tartott a Tiszaeszlar-i per, melynek
egyrészt lazitd, masrészt elkeserité hatasa ekkor mar Komaromban
kornyékén is érezhetd volt. Egy 22 éves kamocsai - Kamocsa Koma-
romtdl alig 30 km-re fekvé telepiilés — legény hust hozott Schnitzer
Arminnak, aki azt téle 4t is vette. A legény elindult haza, de soha nem
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érkezett meg. Az iigy kapcsan kihallgatték Schnitzer Armint is, és
végiil az igazsagos és kovetkezetes vizsgalatoknak kdszonhetden a
bir6sag lezarta az tigyet, és még csak a gyanu arnyéka sem vetddott a
koméromi és kornyékbeli zsidéségra. Am a varosban nem voltak
ennyire higgadtak a kedélyek, ugyanis még muvelt lakossag korében
is ,,sokan hittek a vérvadban (éliikon a hirhedt Molnér Janossal a va-
rosi pappal ma a »Néppart« vezet6jével), [221] Pap Géabor, a nemes
reformatus piispok —kinek emléke dldott marad — nagyon sokat tett a
polgartarsaink kedélyének megnyugtatasara.” [2] Pap Gabor ebben
az idészakban magyarazta Eszter konyvét, a felbolydult kedélyek
csillapitasa céljabol, ,,hogy kozossége Haiman példajabol megtanulja,
mily végzet éri azokat, akik gytlolik és tildozik a zsidokat.” [2] Or-
szagszerte is sziikség lett volna a Pap Gaborhoz hasonlé lelkészekre,
akik talan oly mértékben tudtak volna hatni az dltaldnos kozvéle-
ményre, hogy esetleg megakadalyozhattak volna az Istoczy altal kez-
deményezett Orszagos Antiszemita Part megalakitasat 1883. oktober
6-an. Ezzel Magyarorszagra is bekoszontott egy vészterhes iddszak,
melynek azért néha akadtak nemes jellemre utalé események is.

Abba az idében -1883. februdrjaban — amikor a komaromi kozvé-
leményt a vérvad és zsidoiildozés foglalkoztatta, a témank -reforma-
tus zsid6 kapcsolatok a magyar kultiraban - szempontjabol fontos
esemény tortént, amikor papai izraelita hitkozség eloljarosaga 200
forintot adomanyozott a Bocsor-alapitvany részére, szegény sorsu ta-
nulék megsegitése céljabol. Pap Gabor, értesiilve az adomanyrdl azt
egy meleghangu hivatalos levélben koszonte meg, méltatva a papai
izraelita hitkozség nemzeti érziiletét, melytdl indittatva tamogatta a
kozoktatést. [8]

Ebben a fejezetben néhany kiilonds eseményrdl olvashattunk. A
koméromi izraelitak 0j vezet6ségének, majd Schnitzer Armin rabbi-
va valasztasa sem zajlott zokkendmentesen, am végiil is lecsitultak a
kedélyek, de a nyugalom elkeriilte a komdromi zsidésagot. A tisza-
eszlari vérvad hire eljutott az orszag telepiiléseire, igy Papara és Ko-
méromba is, ahol szintén akadtak tamogatéi a bujtogatdknak. Igy
papai féiskola diakjai kozott is feliitotte fejét a zsiddellenesség, mely
elleni drasztikus follépésre biztatta Pap Gabor a féiskola gondnokat.
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A komaromi zsidésagot megvadoltdk egy kamocsai legény meggyil-
kolasaval, am a vizsgalat kideritette, hogy a fiatalember csak egysze-
riien vizbe fulladt, és igy a zsiddsag természetesen artatlan volt. Eb-
ben azidészakban [2] Pap Gabor lelkésztarsait a kedélyeket nyugtatd
igehirdetésekre szdlitotta fel. © maga sem maradt tétlen, mert Eszter
konyvébol Haman sorsan keresztiil mutatott rd arra, hogy mi var
azokra, akik artatlanul vadoljak a zsidokat. Nemcsak Pap Gabor ne-
mes gesztusai példazzak a reformatus zsidé kapcsolatokat, hanem ide
sorolhatjuk a Papai Izraelita Hitk6zség 200 forintnyi adomanyat is a
Bocsor alapba, melyet szegény sorsu didkok tamogatasara hoztak lét-
re.

A reformatus zsid6 kapcsolatok jelentGsége a tarsadalmi
események fényében

1887-ben iinnepelte komaromi szolgalatdnak 25.évforduldjat Dr.
Schnitzer Armin. Az {innepségrél 6 maga is megemlékezik a ,die
Kulturbilden von meinem Leben” cimi Onéletrajzi munkajaban,
melynek a Komdromban eltoltott iddszak torténései a ,,Mozaikok a
komdromi zsiddsag életébdl” cimi kiadvanyban is olvashatok. A ne-
ves évforduld eseményeirdl tuddsitott a korabeli helyi sajtd is, meg-
emlitve, hogy az iinnepség neves vendégei kozott ott volt Pap Gabor
reformatus piispok és Pulay Géza torvényszéki elnok és szamos hiva-
talos kiildottség is. Az tinnepelt a téle megszokott magas-szinti szo-
noklattal allt el6. Majd a tuddsté kovetkezéképpen folytatta: ,,Léle-
kemel6 jelenet azonban kiilondsen, midén Pap Gabor ref. piispok
emelve szot magasropti iidvozlé szonoklataban reflektalva az tinne-
pelt templomi beszédére, kijelenté, hogy az ember-, és hazaszeretet, a
felvilagosodottsag és szabadelviiség ama szép tananak, melyet az tin-
nepelt hirdetett, 6 is papja, azt 6 is hirdeti. Ezutan lelkes szavakkal
koszonté a koztiszteletkdrnyezte jubilanst, ki a meghatottsagtdl re-
megd hangon , de szivb6l jovo és szivhez sz0l6 szavakkal koszonte
meg a nem vart megtiszteltetést.” [26.] Onéletrajzi irdséban Schnitzer
ugy emlékezik vissza erre az eseményre, hogy abbdl sejteni lehet a két
egyhazi vezet6 kozelebbi kapcsolatat: ,,Amikor 1887-ben huszonot
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éves szolgalati évforduldmat {innepeltem, s 6 egy nappal kordbban,
egy egyhazi gytilés miatt Bubapesten tartézkodott, Tisza Kalman
miniszterelnok [222- a szdm az idézet része] és fétanacsos [Kurator]
kérésére, miszerint maradjon még egy napot, mert nagyon siirgetd
egyhazi tigyeket kellene elintézni, azt valaszolta: Nem, Exellenciad!
Holnap tinnepli évforduléjat »a mi rabbink« otthon kell lennem.” [2]

A vilagtorténelmi eseményeket kovetve a joindulatu, haladdszel-
lemt polgarok dobbenten vettét tudomadsul, hogy 1891 juniusara az
oroszorszagi zsidéiildozések kovetkeztében mar tobb ezren valtak
toldonfutova. Schnitzer ugy érezte, hogy nagyobb hatasa lenne egy, a
toldonfutova lett hittestvérek megsegitése céljabol kozzétett felhivas-
nak, ha azt nem izraelita, hanem ,,ha egy nagy keresztény egyhazfi”
tenné meg. Mint az 6néletrajzi mivében irja, Pap Gaborra gondolt -
aki mar az eddigiekben is szamtalan jelét adta a zsidosaggal valo
egylittérzésének — de nem akart tolakodé lenni, és nem fordult hozza
nyiltan a kéréssel. Egy kozos barat vitte a zsidoiildozésekrol szolo leg-
frissebb hireket Pap Gabornak, aki azonnal megfogalmazta a felhi-
vast. [2] 1891. junius. 13-an megjelené Komaromi Lapok cimoldalan
jelent meg a ,,Felhivds Komdrom vdros emberiesen érzd polgdraihoz”,
melyet Pap Gabor a bibliai idézettel (1Jn. 4, 16b) vezetett be, majd 3
Moz.19,18b - Szeresd felebaratodat, mint magadat — idézettel folytat-
ta a felhivast, ramutatva, hogy minden vallasnak alapja a szeretet,
melyet Jézus még egy szinttel magasabbra emelt a mdzesi parancsolat
meger0sitése altal, az Isten irdnti szeretet utdn a felebarati szeretet
kovetkezik (Mt. 22, 37-39). A zsidosag és a keresztyénség egy Atyanak
a gyermekei, tehdt testvérek, akiknek szeretniiik kell egymast, mert
ha az egymads irdnti gytlolet van a sziviikben, vagy egymas vesztét
akarjak, akkor Kdin bélyegét nyomjak ra sajat homlokukra. Az isteni
kijelentést tiporjak labbal Oroszorszagban azok, akik az ottani zsido-
sagot egyik naprdl a masikra teszik foldonfutéva, szamtalan esetben
szétdulva a csaladokat, és csak azért iildozik 6ket, mert mas temp-
lomban és mashogyan imadjak Istent. Az emberi sziv fellaizad az
oroszorszagi zsidok nyomorusaga lattan. Az Oroszorszagban €16 ke-
resztyének szégyenteljes modon viselkednek honfitarsaikkal szem-
ben, akik azon vallas kévet6i ,amely vallas kebelében ringott a ke-

Fritz Beke Eva:Pap Gdbor a Dundntili Egyhdzkeriilet szuperintendense, ... 145

resztyénség bolcsdje, s amely vallast mi isteni kijelentésen alapuléonak
tartunk, melyre vonatkozélag az Ur Jézus is kijelentette, hogy nem
jon annak torvényei eltorlésére, hanem inkabb betdltésére. En az on-
hibdjuk nélkiil féldonfutéd koldusokka lett oroszorszagi zsidok segé-
lyezésre, konyoéradomanyokkal nyomoruk enyhitésére kérem fol va-
rosunk nemesen gondolkodd, emberiesen érzé polgarait. Komarom
varos polgarai nem maradnak el soha ott, hol szent {igy oltarara kel-
lett letennick aldozatot.” [27] A felhivast Pap Gabor az 1 Jn 3, 17-18
igeszakasszal folytatta, majd azzal a javaslattal fejezte be, hogy varos
lakossaga jo példaval eldl jarva, alakitson segélygytjté bizottsagot.
[27] Pap Gabor 20 guldent adomanyozva inditotta el a gytjtést. Sch-
nitzer errdl igy irt: ,Gondoskodtam rdla, hogy ezt a felhivast »az igaz
tolerancia eme oklevelét« mindenhol terjesszék. A vildg minden lapja
sokszorositotta és felmagasztald vezércikkeket kozolt. Neki azonban,
a jo plispoknek, el kellett viselnie az erdteljes tamadasokat és még
sajat lelkészgyermekeinek rosszallasat is. Amerikabol az ottani kleri-
kusoktol érkeztek nevére a mocskos pamfletek.” [2]

Az emlitett felhivas utan néhany héttel a papai ,,Poel Zedek”, ma-
gyar nevén: a Papai Izraelita Iparosok Gyamolité Egylete — mely az
Osszegytilt adomanyokbol a szegény iparosokat segitette - disztagjaul
valasztotta Pap Gabor reformatus piispokot. A nem mindennapi ese-
ményrdl a Komaromi Lapok igy tudésitott: ,,A papaiak - Pap Gabor-
nak. A papai izr.ipar. gyamolité egyletének valasztmanya mult ho
21-én tartott gytlésén elnokének elSterjesztésére Papp Gabor ev. ref.
piispokot nagy lelkesedéssel valasztotta meg disztagjanak. A megva-
lasztasrol szold jegyzokonyvet mult ho 23-an egy ottagu kiildottség
nyujtotta at. A diszoklevél elkészitésével Herz David rajztanar biza-
tott meg. Foly6 hé 16-an pedig egy haromtagu kiildottség fogja a va-
lI6ban diszesen kidllitott diszoklevelet atnyujtani. A kiildottségben
részt vesznek: Lowinger Réfael egyleti elnok, Goldberg Gyula egyleti
pénztaros, konyvnyomdatulajdonos és a ,Papai Lapok” kiaddja,
Pfeiffer Mor egyleti titkar, tanito, kik még tobb iparos tarsasiagaban
Goldberg Gyula vezetése alatt a kiallitast is meg fogjak tekinteni.”
28]
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1892. januar elején a zsido6 vallas egyenjogusitasaért inditott kez-
deményezésrdl tudositott a Komaromi Lapok...[29] A mozgalom a
budapesti zsidosag korébdl indult, és a cikk irdja kihangsulyozza,
hogy e harcban a zsidosag mellé kellene allnia az orszag minden tar-
sadalmi rétege képvisel6jének, mivel az iigy mielébbi megoldasra
vard feladatot képez. A politikai egyenjogusag utdn a vallasi egyen-
jogusag is megilleti a magyarorszagi zsidosagot. Ugyanis 1891-ben
még mindig csak elméleti sikon mozgott az 1868-as, 53. torvénycik-
kelynek a zsid¢ vallasi felekezetekre vonatkozo el6irdsokkal torténd
kibdvitése. A zsidosag jogosan nehezményezi hatranyat a mas vallasi
telekezetek tagjaival szemben, akiknek lehetéségiik van egyik vallas-
bdl a masikba atlépni, és vegyes hazassagot kotni. A kereszténység
kotelékébdl a zsido vallasban nem térhet 4t senki, valamint keresz-
tény és zsidé nem kothet térvényes hazassagot. A magyarsag panasz-
kodik a zsidosagra, hogy nem hajlando6 beolvadni a magyar tarsada-
lomba, dm addig, mig az emlitett vallasi megkiilonboztetésben van
résziik, akkor nem lehet azon csodalkozni, hogy a zsiddsag bezarko-
zik és sajat tarsadalmi szokasai szerint éli életét. A cikk irdja a vegyes
hazassagok legalizalasaban latja az tigy elére mozdulasat. Az egysé-
ges magyar nemzeti dllam csak faji és felekezeti dsszefogassal valo-
sulhat meg. Az antiszemita er6k mindent elkovetnek a zsidosag teljes
egyenjogusitasanak megakadalyozasa érdekében. A magyar tarsada-
lom azonban rendelkezik egyfajta felekezeti tiirelmességgel - mely
nem tulajdonit nagy jelentéséget az elditéleteknek — és felismerte
hogy a zsidésdg emancipacidja allamérdek. A cikk ir6ja szorgalmaz-
za a magyar kormany miel6bbi allasfoglalasat az tigy kapcsan, és bi-
zik abban, hogy a zsidosdg szdmadra kedvez6 dontés esetén le tudja
gyOzni a torvény ellenzdit is. [29]

1893. februdr 26 - a Komaromi Izraelita Hitkozség mellett miiko-
d6 Gemilut Chaszodim - jotékony egylet — ezen a napon {innepelte
fennallasanak 25.¢vforduldjat. Az {innepi gytlésen nagy disztagga
valasztottak Pap Gabort, a Dunantuli Egyhazkeriilet szuperinten-
densét, ki 1878-t6l a komdromi reformatus gyiilekezet lelkésze. Az
elmult iddszakban Pap Gabor szamos jelét - igehirdetéseiben, iinne-
pi beszédeiben - adta annak, hogy szamara az egész emberiség egyet
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jelent, a népeknek, nemzeteknek testvérként kellene 6sszefogniuk.
1882-ben vérvadat felelevenitd idészakban, mint egyediili magyaror-
szagi fépap allt ki az izraelitak mellett. A Dunantuli Egyhazkeriilet
lelkészeihez intézett korlevélben kérte, hogy az igehirdetések altal
csillapitsik a felbuzdult lakossigot. O maga vasirnaponként Eszter
Koényvének magyarazataval hatott a gyiilekezetre. Ezt kdvet6en 1891-
ben 6 volt Eurdpa egyediili f6papja, aki szt emelt az Oroszorszagban
ildozott zsidok érdekében, és megsegitésiikre szolo felhivast intézett
a komaromiakhoz és a kornyéken él6khoz. Ezért az emberséges gesz-
tusért tobb milliéan dldjak Pap Gabor nevét, igy a komaromi Izraeli-
ta Hitkozség tagjai is, akik tanui voltak ezen megnyilvanulasoknak.
[30]

Amikor 1895. november 2-an Vondczky Pap Kovach Géabor 78
éves koraban elhunyt, akkor haldlhirét feljegyezték a Komdromi Zsi-
do Hitkozség Kozgytlési Jegyzokonyvébe is, az 1895.november 3-an
tartott kozgytlés 41.pontjdban. A hitkozség eloljaroaga fajdalommal
vette tudomasul Pap Gabor egyhazf6 és legnemesebb emberbarat ha-
lalhirét. A kozgytlés ugy hatdrozott, hogy temetésére kiildottség vesz
részt, koszorut téve ravataldra és a Komdromi Izraelita Hitkozség
részvétét tolmacsolja a gydszold csalddnak.[9]

Tanulmanyunk utolsé fejezetében a reformatus zsid6 kapcsolatok
kiemelkedd eseményeit mutattuk be. Schnitzer jubileuma alkalma-
bdl rendezett iinnepség a kor liberdlis szellemében zajlott le. A kora-
beli sajtot — 1879-t6l, 1895-ig - olvasva a mai olvasd szamdra nagyon
feltind, hogy az akkori - lélekszamat tekintve nem egy hatalmas va-
ros — Komaromban nagyon sok olyan esemény tortént, amelyen a
varos lakossaga felekezeti kiilonbség nélkiil vett részt. Ha szérakozas-
rél, kiallitas rendezésrdl, szegények, iildozottek tamogatasarol volt
sz6, mindenbdl kivették résziiket. Azt is meg kell emliteni, hogy Pap
Gabor neje a néi jotékonykodas vezéralakja volt. Az 1891-es felhivas
kapcsan nemcsak Komarom, hanem szélesebb korben is értesiiltek
Pap Gabor felebarati szeretetérdl, egyiittérzésérol.. A gytijtést maga
Pap Gabor inditotta el, mely nem maradt valasz nélkiil, és a gyjtoi-
vek hamarosan beteltek. Arrol még nincsen tudomasunk, hogy végiil
is mekkora 6sszeget sikertiilt 6sszegytjteni az {ild6zott zsidok megse-
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gitésére. A nemes gesztusok nem maradtak viszonzas nélkiil. Példa
erre a két — papai és komaromi - izraelita egylet megtisztel6 cseleke-
dete, amikor Pap Gébort disztagga valasztottak, és késobbi temeté-
sén is lerttak kegyeletiiket a példaértékii egyéniség ravatalanal.

BEFEJEZES

A fentiekben bemutattuk Pap Gabor Dunantili Egyhdazkeriilet
szuperintendense munkassaganak egy szeletét, majd kronoldgiai
sorrendben ismertettiik a reformatus zsidé kapcsolatokat érint6 ese-
ményeket, melyek alapjan elmondhatjuk, hogy a tarsadalmi esemé-
nyek terén nagyon mozgalmas volt a 19. szdzad utols6 néhany évtize-
de, melyekbdl most a témank szempontjabol fontos, zsidosaggal
kapcsolatos eseményeket mutattunk be, melyek kapcsan az akkori
komdromi reformatus lelkész, Pap Gabor példamutatéan modjara
lépett fel. Ezen tetteiért a Poel Zedek, a Papai Izraelita Iparosok Gya-
molit6 Egylete, és a Komaromi Gemilut Chaszodim -Jétékony egylet
- disztagjava valasztotta 6t, a Dunantuli Egyhazkeriilet szuperinten-
densét. Jelen esetben Pap Gabor igehirdetéseit és iinnepi beszédeit -
valamint néhdny, a témankhoz kapcsol6do levelét is - tanulményoz-
tuk, melyekbdl egy nagy tudasu, kivalé miiveltséggel rendelkezd,
szigoru, de melegszivii és igazsagos ember képe tarult elénk, aki egy-
hazi vezetéként is példaértékii életet élt. A liberalizmus koraban nagy
hangsulyt fektetett a haladasra, a szellemi szabadsagra. A tudoma-
nyos fejlodés, a nemzeti érziilet, a magyar haza és a reformatus egy-
hdz iranti szeretet egyforman volt fontos szamara. A harcra mindig
készen allt. Egyformdan védelmezte a reformatus egyhdzat — a rémai
katolikus klérus timadasaival szemben — a nemzeti tigyeket, a szegé-
nyeket, elnyomottakat, akikben csak a raszoruldt latta, és nem egy
masik fajhoz vagy felekezethez tartozé embert. Ahol nyomorusagot,
tldoztetést latott, ott igyekezett segiteni, és nemcsak széban, mert ha
kellett, tetteivel is mindig példat mutatott. Mi mar tudjuk, hogy Pap
Gabor hti maradt ahhoz a fogadalomhoz, melyet e tanulmény elején
ismertetett székfoglalo beszédben igért, és 6 olyan lelkésze volt gyii-
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lekezetének, amint székfoglalé tinnepi beszédében a jo papot jelle-
mezte. Személye, munkdssaga szamunkra is példaértékii.

120 év tavlatabol visszatekintve az eseményekre, a sorokbdl meg-
szolit minket az elmult kor tizenete, melyet Janos els6 levelének Pap
Gabor 4ltal idézett egy mondataval mi is 6sszefoglalhatunk: Ne sz6-
val szeressiink és ne is nyelvvel, hanem szeretettel és igazsaggal. (1Jn.
3,18)
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Kalman Csaba Gabor:!

Reformacid egykor és ma

Az elkotelezddés teologidjanak értelmezése, a keresztyén
értékrendiink szerint a heidelbergi katé egyes kérdéseinek
magyarazata alapjan

A protestans vilag ebben az évben tinnepli a reformacié 500. évfordu-
16jat, ami alkalmat adhat a ma él6 keresztyén egyhazaknak arra,
hogy ujra gondolja a keresztyén alapértékekhez valo viszonyuldsat. A
reformaci6 500. évforduldja alkalom a szamvetésre, hogy megfogal-
mazzuk onmagunknak is: mit is jelent a reformacié? Mi a tanulsaga
a mi szamunkra ma? Mit jelent ma Magyarorszagon, Eurdpaba és a
vilagon, amit igy hivunk: reformacié?

Ennek a kérdéskornek a tisztazasat nemcsak a vallasi szakembe-
rek, teologusok és az egyhaztorténészek tartjak fontosnak jelen ko-
runkban, hanem a vilagi tarsaik, a kozvéleményt formalé elemz6 és
teremt6 hatalmassagok is, hiszen tudjuk a XVI. szazadban szamos
tényez6 indikalta a reformacio sziikségszertiségét, amelyek nemcsak
vallasi okokra vezethetéek vissza, hanem tarsadalmi, politikai és
gazdasagi folyamatokra is.?

A mai emberiség az dlland6 reformok vilagaban él, ami ma djnak
szamit az holnapra elavultta lesz. Ez a felgyorsult vilag ez a radikalis
kényszerhelyzet, hogy mindennap valami jat kell produkélni ah-
hoz, hogy aktudlis eladhat6 és felkésziilt legyek, az allandé valtozta-
tasi kényszer, az egyik oldalon valdban elképeszté eredményeket idé-
zett el6, de a masik oldalon egyre inkabb bizonytalansigot teremt az

' ThDr. Kalman Csaba Gabor, reformatus lelkipdsztor, Als66rs. E-mail: kalman.

csaba.gabor@gmail.com

? Az 500. évforduld jelentéségét sem szabad csak szakralis szempontok szerint
értékelni. Tobbek kozott ez indokolta azt a tényt, hogy Magyarorszag Kormanya
2013. oktdber 29-én dontétt a Reformécié Emlékbizottsag létrehozasardl. ,A
reformacié jelentdségteljes kulturdlis és torténelmi orokséget hordoz magaban,
mikozben élteti az 6rokos megujulas gondolatét is.” Letoltés: http://reformacio2017.
hu/rolunk/
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emberben és kornyezetében. Semmi nem biztos, ami ma igaz, annak
az ellenkezdje is kideriilhet holnapra, igy ebbdl fakaddan az ember
egyre kiszolgaltatottabb dldozatként értelmezhetd a meglévé folya-
matokban és vildgi rendszerekben.

Az embernek sziiksége van mérfoldkévekre, ahhoz, hogy értel-
mezni tudja Gnmagat és az ¢ altal kialakitott vildgot. A XVI. szdzad-
nak a reformacié ilyen mérfoldkove lett a kozépkor egyhaz torténel-
mének, de nemcsak vallasi, hanem tarsadalmi, szociologiai és
filozofia valtozasokat is generalt az egyetemes torténelemben is. Va-
jon milyen hatast gyakorolhat egy XVI. szdzadi eszme hagyatéka a
mai kor emberére, tarsadalmara és egyhazara stb. ez az izgalmas kér-
dése ennek a 2017-es emlékévnek. Legalabb mi az ,,6rokosok” énma-
gunkban és egymads kozott tisztazzuk le, mit jelent, hogyan értelmez-
hetd ez a kozos kincs, amit igy neveziink: reformacio.

A reformacié tarsadalomra kifejtett hatasat nem lehet felekezeti
egyhazi kérdésként értelmezni csupdn, hiszen olyan valtozasokat in-
ditott el egész Eurdpaban, amelyek nélkiil ennek a kontinensnek a je-
lenét nem is lehetne értelmezni. Az egyetemes reneszansz papasag
koranak hanyatldsa, az egyhaz tekintélyelviiségének csokkenése, a
nemzet tudat, a nemzeti egyhdzak kialakulasanak folyamata, teokra-
tikus vildgszemlélet és demokratikus életgyakorlat (zsinat-presbiteri
elv), késébb a felvilagosodas koraban a feudalis rendszer felbomlasa, a
szekularizacio intézményének kialakuldsa mind ide gyokereztethetd.

Az egyhazi aspektus is legalabb ilyen nagy ivi véltozasokat idé-
zett eld, hiszen a hit, a spiritualitas kozemberre vonatkozé személyes
vonatkozasat, felel6sségét teremtette meg a Sola Fide. A Biblia, a litur-
gidk, az énekeskonyvek, a katék nemzeti nyelvekre torténé forditasat
¢és megalkotasat idézte el6 a Sola Scriptura elve. Az Gjjasziiletés, a ke-
resztyén csalad, a felel6s polgar, a keresztyén életgyakorlatot, a bi-
zonysagtevo egyhdzképet, az evangélium életet megujito erejét adta
vissza a Sola Gratia és Solus Christus elvének tjragondoldsa és megé-
lése.

Mik voltak azok a tényezok, amelyek ilyen sikerre vitték a refor-
maci6 ébredésének csodajat, amely valdban j vilagot teremtett, olyat
amibdl ma is éliink hivok és hitetlenek egyarant? Megtalalni azokat
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az analogiakat, keresztyén dnazonossagokat, amelyek altal ma is ha-
tast tudunk gyakorolni vildgunkra, egyhdzunkra és 6nmagunkra.

A valaszokat sokan keresik féleg ebben az évben, mégis fontos
hangsulyozni azt, hogy a reformdcié mozgalma alapvetéen nem a
kozéleti, tarsadalmi és egyhazi struktarat atalakito, 4j vilagrendet te-
remtd szandékkal robbant be a XVI. szazad vilagaba. Nem egy refor-
mkisérlet volt csupan, amely akkor a politikai, az egyhdz és a kozéle-
ti kontextus miatt 1517 utan végre sikeres fordulatot vett, hanem egy
nagyon bdlcs, aldzatos és biblikus visszatekintés, az igei 6rok érvényt
igazsagok ujrafogalmazasa a személyes megujulds és az ujjasziiletés
altal’ Az eléreformatori mozgalmak* Luther, Kalvin és tobbi refor-
mator nem az egyéni karrierjiiket kivantak megujitani, hanem elko-
telezték magukat az Isten eredetei vilagrendje és értelmezése mellett,
az apostoli kor evangéliumi szolgalata mellett és felvallaltak az elko-
telezodésiiket a rabizottak felé.

Hol és hogyan lehet megtaldlni a kontinuitdsat a XVI. szazad
orokségének reformatori hagyatékat a XXI. szazadban az 500. évfor-
dulén?

Miként lehet értelmezni azt az lizenetet és azt az Istent, aki hitiink
szerint a vilag kezdetétdél annak végéig, mindorokké ugyanaz marad,
akiben a valtozasnak drnyéka sincsen. Amennyiben erre a kérdésre a
vildg felé is hitelesen kommunikalt és megélt valaszokat taldlunk és
képviseliink, akkor Isten altalunk is elindithat egy vildgot, kozdssé-
geket és életeket formald reformdciét, amely az O kegyelme altal id6-
rél idére megujitja, Gjjateremeti az Svéit.

Claus Westermann ,,Az dszdvetség teologidgjanak vazlata™ cimi
munkdjdban a teremtésrdl, a teremtd Istenrdl, mint az élet mellett
elkotelezett Istenrdl beszél, akit ugy kell értelmezni, mint mindennek

* Gondoljunk itt Luther Mérton felismerésére, amit a romai levél alapjan megértett:
»Az igaz ember, pedig hitb6l él.” Réma 1, 17/b.

* Természetesen ide értendéek az el6reformatorok és mozgalmaik: Vald Péter
(Franciaorszag), John Wycliff (Anglia), Husz Janos (Cseh), Girolamo Savonarola
(Ttalia) stb.

5 Claus Westermann: Az Oszovetség teoldgidjanak vazlata, a Budapesti Reformatus
Teol6gia Akadémia, Budapest 1993, ISBN 963 04 3013 4 83.oldal
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az eredGjét. Nem is lehet masként rola beszélni csak gy, mint min-
dennek (létezésnek, tudatnak és vildgnak) alkotdjarol.

»1stenrdl beszélni azt jelenti, hogy az egészrdl beszélni. Amikor az
ember Istenhez kialt, arra gondol, aki mindent kezében tart; amikor
az ember Isten dicsditi, azt dicséri, aki az egész ember 1ét és gondol-
kodas korlatain til mindent attekint és az egésznek értelmét ismeri™

Ennek az értelmezésnek alapjan tekintsiik at azt, a mi szdmunkra,
mint kijelentés megadatott Isten éltal: ,A titkok az Uréi, a mi Iste-
niinkéi; a kinyilatkoztatott dolgok pedig a miénk és a mi fiainké
mind 6rokké”™ (5Moéz 29,29).

Az Isten elkotelez6désének teoldgiai értelmezése®:

1. Isten elkotelezddése a teremtett vilaghoz és az emberhez, mint
képmasahoz (creatio ex nihilo, imago Dei).

2. Isten elkételezédése az & igéreteihez, kegyelméhez és megval-
tasdhoz (sola gratia, solus Christus).

3. Isten elkotelez6dése az ¢ valasztottai mellett az emberi kozos-
ség, mint bizonysag tévo gyiilekezet. (coetus electorum, com-
munio sanctorum, Corpus Christi)

A megfogalmazott tézisek megértése nem csupdn elvi teoldgiai
valaszokat adhatnak nekiink, hanem j6 reménységgel elvezethetnek
minket azokhoz az 6rokérvényti igei igazsagokhoz, amelyek eddig is
meghatdroztak a keresztyén teoldgiai értelmezéseket. A megértés ta-
mogatdsa érdekében a Heidelbergi Katé Apostoli Hitvalldsra vonat-

6 ey

Teoldgia Akadémia, Budapest 1993, ISBN 963 04 3013 4 83.oldal

7 Szent Biblia, Magyar Bibliatdrsulat, Budapest 2011. ISBN 978 963 300 897 3

Az elkotelez8dés teoldgidja alatt az alabbi teoldgiai fogalmakat értem: a teremtést
(creatio ex nihilo), a gondviselést (providentia és gubernatio), azt a vilagot értem,
amelyet Isten megtart a maga dicsésége miatt (theatrum Gloriae Dei). Ebbdl ered
Isten igéreteinek, kegyelmi kivélasztasanak (predestinacio) és megvaltdsanak (satis
factio) ténye,amihez O hiiségesen tartja magét mindorokké. Az emberi elkételez8dés
alatt: a megvaltas személyes felismerése altal sziiletett tudatos keresztyén valaszok
alatt értem az egyhdz, a csalad és a hazédhoz val6 elkételezdést, mint Isten kegyelmi
kivalasztdsra adott emberi valaszokat.

Kdlmdn Csaba Gdbor: Reformdcié egykor és ma 155

kozd kérdéseit vizsgaljuk meg, amelyek csokorba szedték az adott
témaban az Osszegyjtott igei, dogmatikai és etikai valaszokat.

1. Isten elkotelezddése a teremtett vildghoz és az emberhez,
mint képmdsdhoz

A Heidelbergi Katé 26. Kérdés felelete igy hangzik:
»26. K.: Mit hiszel e szavakkal: ,Hiszek egy Istenben, mindenhato
Atydban, mennynek és foldnek teremtéjében’?
E: Azt, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus orokkévalé Atyja, aki a
mennyet és foldet minden benne 1évével semmibdl teremtette és 6rok
tanacsa és gondviselése altal mindezeket még most is fenntartja és
igazgatja: az O Fidért, Krisztusért, nékem Istenem és Atydm. Akire
annyira rabizom magam, hogy semmit sem kételkedem a feldl, hogy
oOsszes testi és lelki sziikségeimrdl gondoskodik. S6t javamra fogja
forditani mind azt a rosszat, amit e siralomvolgyben ram bocsat.
Mert megteheti azt, mint mindenhaté Isten. Es meg is akarja csele-
kedni, mint htséges Atya.™

Az Apostoli Hitvallds magyarazataban a Katé, az aldbbi igazsagot
hatdrozza meg: Az Atya értelmezése Jézus Krisztuson keresztiil val-
hat érthet6vé. Jézus a Janos evangéliumaban ezt egyértelmdsiti, mi-
kor arrél beszél a tanitvanyainak, hogyan lehet Istenhez, a mennyei
hazaba eljutni. Tamas kérdése Jézushoz, akar a mai kor emberének
kérdése is lehet, s6t 6rokérvényti problematikdja ez az Istent kereso
embernek, hogyan lehet meg tudni Isten hol van, és hogyan lehet
hozz4 eljutni? ,Monda néki Jézus: En vagyok az ut, az igazsig és az
élet; senki sem mehet az Atyahoz, hanem én dltalam” (Jn 14,6)."

Victor Janos e kérdés-feleletnek magyarazataban azt huzza ala:
»Aki figyelmesen olvassa a Katé a teremt6 Istenrdl szol6 26. feleletét,
annak felttinhet, hogy kétszer is emlités torténik benne Jézus Krisz-
tusrol. Mindjart a felelet elején ugy van sz¢ itt Istenrdl, mint a mi
Urunk Jézus Krisztusnak 6rokkévalo Atyjarol, és a tovabbiak soran

° Heidelbergi Katé, Kélvin Janos kiadd, Budapest 2008.ISBN 978 963 558 059 0 47.oldal
10 Szent Biblia, Magyar Bibliatarsulat, Budapest 2011. ISBN 978 963 300 897 3



156 TEOLOGIAI FORUM 2017/2

azt a hitvallast adja a Katé mindnydjunk ajkara, hogy ez az Isten az 6
Fidért, Jézus Krisztusért, nekem is Istenem és Atyam. Mit jelent ez?
Nyilvan nem-csak a megszokott keresztyén kifejezésmod vezeti eb-
ben a Katét. Felesleges szolamokkal nem szokta ékesiteni eléadds-
modjat. Valami komoly oka van arra, hogy Jézus Krisztust Isten-
teremt6 munkajaval kapcsolatban igy emlegeti. De mi ez az ok? Miért
nem halaszthatja a Jézus Krisztusrdl, az Isten Fiarél valo hitvallast
késdbbre, amikor az Apostoli Hitvallas masodik cikkelyével kapcso-
latban ugyis az lesz a dolga, hogy ez alatt a cim alatt: A Fiu Istenrdl,
elmondja a Jézus Krisztusban val6 hit hitvalldsat? Nem volna-e tisz-
tabb egész gondolatmenete, ha itt szigoruan megmaradna még az
Atya Istenben és az O teremtd hatalméban valé hit megvallasdnal, és
azutan térne csak ra, mint ehhez hozzajarul6 tobbletre,a Fiu Istenrdl
sz6l6 vallastételre, aki Jézus Krisztusban jelent meg szamunkra?™"!

Victor Janos magyarazata azért elgondolkoztato, mert a keresz-
tyénség mai értelmezésének aktualis problémaira valaszt adhat ne-
kiink.

a. Honnan induljunk ki az Istenrdl sz6l6 bizonysagtételiinkkel
mai vildgunkban?

b. Hogyan értelmezziik e szekularizalt és liberalis vilagba Isten
teremto, fenntartd és embert megvalté munkajat?

A kérdésekre Victor Janos azt az egyértelmu valaszt adja, hogy
mindent Jézus fel6l kell vizsgalni, még az Atya értelmezését, a terem-
tés csoddjat, az ember létezését, a gondviselést és a megvaltast is. Mit
érne ennek a vilagnak az a bizonysagtétel onmagaban, hogy Isten te-
remt és mindenhato6, ha nem tennénk roégton hozza, hogy az Isten
Jézus Krisztusért mennyei Atyank is. Nem véletlen, hogy a jézusi
imaban a megszolitas olyan gyermeki médon kezdédik, mert Isten
elkotelezte magat az ember mellett, bArmennyire is szokatlan, felfog-
hatatlan és érthetetlen. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy Isten
barmitdl és barkitdl fiiggene, hiszen Isten mindenhat6saga, szuvere-
nitasa nem fiigghet semmitol és senkit6l. Azt azonban mindenkép-

I http://docplayer.hu/287423-A-heidelbergi-kate-1-85-kerdes-feleletenek-magyaraza-
ta.htm] 75. oldal

Kdlmdn Csaba Gdbor: Reformdcié egykor és ma 157

pen érdemes lenne végig gondolni, hogy a modern teoldgia oltaran
nem aldoztuk-e fel, azt a legfontosabbat, amely megkiilonboztet ben-
niinket minden mas vallastdl, hogy a vilag kialakuldsanak és fenn-
tartasanak értelmezése, az emberi 1ét értelme csakis Isten feldl értel-
mezheté még pedig idézett janosi ige alapjan. Hiszen mindennek
csak akkor van értelme, az életiinknek, a hivatdsunknak, a szaporo-
dasunknak, az észnek és az értelemnek, ha a kanti igazsag megvalo-
sul: az Isten 1étezése, valosaga a gyakorlati ész posztuldtumadva lesz.

Hans Kiing az Apostoli Hitvallas magyarazataban'? részletesen
kitér arra, hogy az Isten személyének elfogaddsdhoz a keresé ember-
ben két polusnak kell mikodnie: az észnek és a szivnek, e kett6 altal
alakulhat ki az: az értelmes bizalom. Ennek az aktusa az, amely felis-
merheti Istent és elfogadhatja 6t, mint teremtd, fenntartd és megvalto
személyes Ur.

Isten tehat elkotelezte magat e teremtett vilag mellett, mikor el-
dontétte e vilag ne maradjon iires és kietlen, hanem életet teremt,
embert formal és megvalt onmagaért.

2. Isten elkotelezbdése az 6 igéreteihez, kegyelméhez

és megvdltdsdhoz

Istennek szava mar az Oszdvetségben ugy jelenik meg, hogy az
mindig Isten cselekvé akarataval parosul és soha nem tér vissza dol-
gavégezetleniil. Ezt az alapvetést a zsoltaros igy fogalmazza meg:
»Mert az Ur igéje igaz, mindenben hiiségesen cselekszik” (Zsolt
33,4).

Westermann' ez ige kapcsan elmondja a kijelentés egy folyamat,
amely a kijelent6 altal kezdédik, aminek mindig van lathaté, mérhetd
eredménye az ember életében. Igy volt ez a teremtés, a szabadités, az
egyesek megszolitasa alkalmaval is, megszolal (teofania) és cselekszik
(epifania). Ehhez a kimondott sz6hoz Isten mindenkor mindenidé-

1> Hans Kiing, Credo,KODEX nyomda Gy6r 1997. ISBN 963 550 204 4 20. oldal

13 Szent Biblia, Magyar Bibliatarsulat, Budapest 2011. ISBN 978 963 300 897 3

4 Claus Westermann: Az Oszovetség teoldgidjinak vazlata, a Budapesti Reformatus
Teoldgia Akadémia, Budapest 1993, ISBN 963 04 3013 4 21. oldal
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ben ragaszkodik, ugy formalja ezt a vilagot és az eseményeket, hogy
ez a kimondott sz6 valdsagga legyen.

A Biblidban szereplé megszolitottak errdl tesznek bizonysagot és
ennek a csodajébol élnek a mindennapokban. Igy valhat érthetévé,
hogy Isten nemcsak a nagy alkalmak, hanem a hétkoznapok istene is.

Gondoljunk a megszolitott Abrahdmra, aki ezt a teoféniat atéli és
olyan hatassal volt rd, hogy képes volt a maga és csaladja életét felsza-
molni és engedelmesen elindulni az Isten altal kijelolt uj cél felé, hogy
a mindennapokban megélhesse az epifaniat is. Méghozza az emberi
élet szlirke hétkoznapi kérdéseiben is, mint példaul vitaja a testvéré-
vel vagy a gyermekvillalas kérdésében.

Gondoljunk Moézesre, akinek azt kellett elhinnie, hogy ellenséges
orszagban, egy kétes szabaditasban Isten valasztott eszkozeként, en-
gedelmeskednie kell egy szamara ismeretlen Istennek, aki a vilag leg-
nagyobb és legerésebb birodalma ellen, egy bottal inditja el a szolga-
lat atjan.

Gondoljunk Illésre és a profétakra, akik sokszor nemcsak az el-
lenség ellen, hanem legtobbszor a sajatjaikkal kellett komoly harco-
kat vivniuk, hogy elmondhassak a rabizott {izenetet, természetesen
abbol kiindulva, hogy Isten kivalasztotta és megszolitotta 6ket, hogy
kiildottei legyenek.

Westermann® még egy fontos kérdésre is ravilagit, az Isten kije-
lentésének alakuldsa az ember profan vilagaban attdl fiigg, hogy az
ember milyen vélaszt ad Isten kijelentésre. Ez a vdlasz az ember részé-
rél mindig két szempont szerint vizsgalando: Az ember verbalis vila-
sza és az ember vilasza a cselekedetei dltal.

Erre a valaszra az ember csak hit altal képes és ezt reformacio fe-
dezte fel Gjra, mikor Luther kimerte jelenteni a 95 tételében tobbek
kozott, hogy az tidvosség nem megvasarolhaté érdem, hanem egye-
diil Jézus érdeméért, kegyelem 4ltal lehet tidvoziilni hit altal.

De mit is jelent az igaz és tidvozit6 hit?Izgalmas kérdéseket vett ez
fel ma is, hiszen manapsag kimerné azt kijelenteni, hogy az igaz hit,
az idvozitd hitet én egyhdzam, az én vallasom gyakorolja. Ujra a val-

15 Claus Westermann: Az Oszdvetség teologidjanak vazlata, a Budapesti Reformdtus
Teoldgia Akadémia, Budapest 1993, ISBN 963 04 3013 4 24. oldal
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lasok teljes keveredésében él az emberiség egésze, pluralista és polite-
ista' tarsadalmakban ¢l még a keresztyénség is, gondoljunk csak a
magyarorszagi vallasi kontextusra, az eurdpai vallasi és etnikai keve-
redésekre, fesziiltségekre. A Heidelbergi Katé 21. kérdés felelete igy
fogalmazza meg az igaz hit jelentését:

»21. K.: Milyen az igazi hit?

E.: Az igazi hit nemcsak oly bizonyos tudds vagy ismeret, melynél
fogva igaznak tartom azt, amit Isten az O Igéjében kijelentett nekiink,
hanem er6s bizalom is, melyet az Evangélium altal gerjeszt szivem-
ben a Szent Lélek, hogy nemcsak masoknak, hanem nekem is biinbo-
csanatot, 6rok igazsagot és iidvosséget ajandékoz Isten ingyen kegye-
lembdl, egyediil Krisztus érdeméért.”"”

A Kiété harom fontos dolgot emel ki dogmatikank szerint: biztos
ismeret (certa notia), igaznak tartds (assensus) és szivbéli bizodalom
(fidutia). Victor Janos ketté6t magyaraz meg részletesen, ami sza-
munkra fontos lehet jelen korunkban ismeret és a bizalom: ,,a hit is-
mereti elemével foglalkozzunk, emeljiik ki, hogy a Katé szovegében
ez a szo: bizonyos, hangsulyosnak értend6. Ha hangsulytalan volna,
azt jelentené: egy bizonyos valamilyen fajta ismeret is sziikséges. Hi-
szen a Katé egészen pontosan megmondja a tovabbiakban — mindjart
rd is tériink — milyen ismeretrdl beszél. De errdl az ismeretrdl azt al-
litja az elébe tett jelzével, hogy nem tapogat6zd, nem kétségeskedo,
nem olyan, hogy taldn igy van, s6t bizonyara igy van, de utévégre ki
tudja, csakugyan igy van-e, hanem szilard és hatarozott. Megtdmad-
hatjak persze kételyek is. Csak annyiban lehetés maradhat hit a hit,
amennyiben folébe tud kerekedni az ilyen kételyeknek ™'®

Idén egy ifjisagi taborba meriilt fel kérdésként: az iszlam istene ugyanaz, az Isten,
mint ami a keresztyéneké? Igy deriilt ki szimomra, hogy fontos magat a keresztyén-
ség Istenét is megismertetni az emberekkel, mert nem evidencia, hogy tudjak és is-
merik azt, akirél mi beszéliink.

7" Heidelbergi Katé, Kalvin Janos kiad6, Budapest 2008.ISBN 978 963 558 059 0 47.0l-

dal

8 http://docplayer.hu/287423-A-heidelbergi-kate-1-85-kerdes-feleletenek-magyaraza-
ta.html 64. oldal
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Mindenképpen kiemelendd, hogy ez a hit nem hiszékenységre
épiil, nem valtozo értékekre, nem egy valtozo szeszélyes sorsra, ha-
nem egy szikla szilard kijelentésre, amely a mai vildgban sokkal in-
kabb hidnycikként értelmezhetd, mint reformator eleink idejében.
Multikulturalis, virtualis, valtozo vilag, amely kétségbeesetten keresi
a biztos ismereteket, amiben bizhat, amire épithet, hiszen bizalom-
valsagos korban ¢él, az emberiség és elttintek az abszolut tekintélyek a
kozéletbdl, a nem valtozo igazat mondd, hiteles tizenetek. Az evangé-
lium Isten szeretetének elkotelezett igazsaga, megélt valdsaga, amely
kiutat mutathatna sokaknak. Ez a hivék seregének egyetemes kiilde-
tése és feladata és ennek a szolgalatnak e fényld, e vilag f6lé emel6
erejét veszitettiik el ki tudja hol és mikor. A megujulds titka a nem elvi
teologia megujitdsanak utjan keresendd, hanem a kozéletformalasa-
ban, a gyakorlati teoldgia Gjraértelmezésében, az igehirdetés bolond-
sagaban, a keresztyén életgyakorlat megélésében, az Isten kijelent6
szavara megélt valaszainkban.

Torok Istvan" etikdjanak elsé részében, mikor a keresztyén er-
kolcs kérdésérdl beszél, akkor tjszévetségi textussal mutat ra ugyan
erre az igazsagra. A Péter piinkosdi prédikacidjanak elsé mondatat
idézi: ,,Halljatok meg e beszédeket...” (ApCsel 2,14)*. Tudjuk, hogy
ennek a prédikacionak milyen hatdsa volt a gytilekezetre a hallgato-
sagra nézve, de mindez semmit nem ért volna, ha az emberek valasza
nem parosult volna ehhez: ,Mit cselekedjiink atyamfiai férfiak?”
(ApCsel 2,37)*. A valaszt ismerjiik 3000 ezer ember megkeresztelke-
dett és megsziiletett az egyhdz, a gyiilekezet a hivék kozossége, Ossz-
hangba keriilt az Isten megszolitasa elkotelez6dése az ember felé, az
evangélium meghirdetése és az ember 6nmagat elkotelez6 cselekvo
valasza.

[gy valhat valéra az, amit megtérésnek ujjésziiletésnek nevezhe-
tiink, amire ma is egyediil Isten Szentlelke képes, ami felragyogott
1517-ben is és reméljiik egyszer a mi nemzedékiinket is megujitja
majd, hogy a XXI. szdzad keresztyénsége Eurépaban megint a ke-

19 Torok Istvan: Etika Kolozsvar,1997. 13. oldal
% Szent Biblia, Magyar Bibliatarsulat, Budapest 2011. ISBN 978 963 300 897 3
2 Szent Biblia, Magyar Bibliatarsulat, Budapest 2011. ISBN 978 963 300 897 3
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resztyén értékrend szerint élje az életét. Hiszen a keresztyén etika sze-
rint a teremtett vilag és az embernek életre hivasa Isten szandéka sze-
rint nem 6ncélu akcié volt csupan. A keresztyén etika szerint Isten
dicséretéhez hozza tartozik az ,teremtési rendek™* megismerése és
annak megtartdsa és gyakorldsa mindenkor minden idében.

3. Isten elkotelezédése az 6 vdlasztottai mellett az emberi
kozosség, mint bizonysdg tévd gyiilekezet

Ennek megértése miatt mindképpen tisztazandénak tartom azt a
mai korunkban, hogy mit értiink egyhaz alatt, hiszen visszatérd kér-
dése volt ez az apostoli kornak, a kézépkor reformdaciéi mozgalmai-
nak és jelen korunknak is.

Mit értiink egyhdzi kozosség alatt? Természetesen a dogmatikai
valaszokat szem el6tt tartva fontos lenne definialni 6nmagunknak is,
hogy mit értiink ma az egyhdz fogalma alatt. Egy vallasi nézeteket
vallé emberek kozosségét, a jelenlévd egyhazi strukturat - minden
felekezet sajatos felépitését beleértve-, az dllami térvények altal be-
jegyzett egyhazakat, azokat akik imahazakat és templomokat tarta-
nak fenn szakralis célokkal?

Mert az Isten, akar az dszovetséget vagy az ujszovetséget vizsgal-
juk, kivélasztotta és Osszegytjtotte az Ovéit, azzal a céllal, hogy elé
kozosséget alkosson veliik. Az apostoli korban, a kozépkorban és je-
lenkorunkban sem képzelhetd el, igy az egyhdz, mint egy torténelmi
emlékhely, mint egy egyesiilet, ahol j6 szandéku emberek 6sszegytil-
nek és csindlnak valamit.

A dogmatika szerint az egyhaz a kivalasztottak kozossége (coetus
electorum), a szentek kozossége (communio sanctorum) és a Jézus
teste (Corpus Christi). Mindharom egyértelmten arra mutat, hogy
hit megvalldsa és gyakorldsa nem vdlhat egyes emberek 6ncélu
attrakcidjava. A hit értelme a megszolitott emberekben is csak akkor
tolti be az Istentdl rendelt szerepét, ha kollektivizalodik. Az 6szovet-
ségi teologia egyértelmiisiti ezt a kultusz, a hit gyakorlas egyiittes

2 Torok Istvan: Etika Kolozsvar,1997. 111. oldal
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megélése altal. Az Gjszovetség sem mond ellent ennek, még akkor
sem, ha Jézus folyamatosan hangsulyozza és gyakorolja a személyes
bensdséges meditativ kapcsolatot az Atyaval, hiszen minden prédi-
kacioja, tanitdsa és gydgyitasa kozosséghez kéthetd és kapcsolhato.
Még a megdicséiilés hegyére is felvitte a kivalasztottakat, a gecsema-
né kertjében is kérte imadkozzanak vele egyiitt. Egyértelmten ki-
mondhato, hogy Isten elkotelezte magat arra vonatkozdlag, hogy
mindig minden id6ben, kivalasszon egyeseket a vele valé kozosségre,
hogy miért fontos ez neki, ezt csak a szeretet értetheti meg veliink az,
amit Jézus mondott a volegényr6l és az 6 menyasszonyardl, amit a
profétak altal hirdetett meg Isten, mikor a félt6 szeretetrdl beszélt.

A Heidelbergi Katé igy vall az anyaszentegyhazrol:

»54. K.: Mit hiszel a kdzonséges keresztyén Anyaszentegyhazrdl?

F.: Hogy Istennek Fia az egész emberi nemzetségbdl Szentlelke és Igé-
je altal, az igazi hitnek egységében maganak az orokéletre kivalasz-
tott gytilekezetet gytijt egybe a vilag kezdetétdl fogva annak végéig.
Azt oltalmazza és fenntartja. Es hogy annak én is €6 tagja vagyok és
o6rokkeé az is maradok.””

Erdemes felfigyelni Viktor Jénos teoldgiai éleslatdséra, amely
tajékozdodasi pontunk lehet a mai kor kihivasival szemben is, mikor
értelmezniink kell az egy egyhdz fogalmat, a szektak és mas vallasok
kérdését. ,Nyilvanvald, hogy az az egyhaz, amelyrdl a Katé beszél,
csak ,.egy” lehet. Ha Isten Fia ugyanazon Szentlelke és Igéje altal hiv
létre maganak és tart meg az idok minden viszontagsaga kozepette
egy kivélasztott gytilekezetet, akkor az nyilvanvaléan nem lehet tobb,
hanem csak egy.”**

Osszefoglalva és természetesen szem el6tt tartva a kélvini tani-
tast, érdemes felfigyelni arra, hogy a mi Isteniinknek egy egyhdza
van, ahol az O Lelke és Igéje életeket formalé, kdzosségeket teremtd
hatalomként megjelenhet és allandé jelenléte altal épitheti, formal-
hatja az 6véit. Ez egy oda-vissza torténd ,,kommunikacié” altal valo-

# Heidelbergi Katé, Kalvin Janos kiadd, Budapest 2008.ISBN 978 963 558 059 0
54.o0ldal

2 http://docplayer.hu/287423-A-heidelbergi-kate-1-85-kerdes-feleletenek-
magyarazata.html 123. oldal

Kdlmdn Csaba Gdbor: Reformdcié egykor és ma 163

sul meg, ahol Isten szélhat és azt 6t hallgatok valaszolnak széban és
tettekben egyarant.

Az ujkori egyhdznak ebben valdban paradigmat kell valtania,
hogy ne csak a statikus egyhdzi strukturak keretein beliil éljen, ha-
nem €16 kovekként egymasra épiilve hirdessék annak az Istennek fel-
séges dolgait, amelyik el és kihivta 6t az életre. Igy valik értelmezhe-
tévé a paradigmavaltds a misszioban, amely XXI szdzadi médon
hirdeti az 6rokkévald tizeneteket a mai kor emberének életérdl és a
mai kor Istenérél.

Végiil hadd idézzem David J. Bosch konyvébdl azt a megoldast,
ami talan a mai kor legtobb teoldgusa altal elfogadhaté tézis. A szer-
z6 az idészerti missziologia kérdéskorén beliil a kettés megbizatasa-
rdl beszél a hivoknek, az egyhaznak. Ezt a kett6s megbizatast abban
az értelembe hasznalja, hogy az evangelizalas és a tarsadalmi felelds-
ség vallalas viszonya, hogy valdsuljon meg a jelenkor egyhazanak
életében: ,,Meg vagyok gy6zdédve arrdl, hogy ha az egyhaz legfébb
hivatasa gyakorldsahoz visszatérve hirdetné az evangéliumot, és az
embereket Krisztushoz téritené, sokkal nagyobb hatdst gyakorolna
az emberek tarsadalmi, erkolcsi és pszichologiai szitkségleteire, mint
barmilyen mas modon. A torténelem legnagyobb tarsadalmi moz-
galmai koziil nem egy jott 1étre annak eredményeként, hogy egyes
emberek megtértek Krisztushoz. Ezek szerint az evangelizlds ugy
viszonyul a tarsadalmi felel6sségvallalashoz, mint a mag a gytimolcs-
hoz™

Isten elkotelezte 6nmagat ehhez a teremtett vilaghoz, az 6 kijelen-
tett Igéjéhez, képmdsdhoz az emberhez, hogy kozosségben éljenek
egymdssal Isten dicséségére és a masik 6romére. Eljiink és szolgal-
junk ennek erejével és 6romével épitsiik ez altal Isten orszagat és igaz-
sagat, az O egyhazat, hogy életiink legyen és bévSlkodhessiink altala.

» DavidJ. Bosch: Paradigmavaltasok a misszié teoldgidjaban, Harmat Kiado és Protes-
tans Misszioi Tanulmanyi Intézet, Budapest 2005. ISBN 963 9564 35 4. 372. Oldal
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Bohacs Béla:!

A reformacio jubileumi évének méltd
megiinneplése Zétényben

Zétény Kiralyhelmect6l 10 km-re észak-nyugatra, a Fels6-Bodrogkoz
észak-nyugati részén a Latorca bal partjan fekszik.

A régészeti leletek tantisaga szerint a kozség teriiletén mar az uj
kokorban, a hallstatt korban és a romai korban is éltek emberek. Zé-
tényt 1233-ban emlitik eldszor okiratban ,,Izdethen” alakban. Mar
ekkor egészen a 15. szazadig a Mako csalad birtoka. 1391-ben ,,Ze-
ten”, 1409-ben ,,Zetun”, 1476-ban ,,Zetnen” néven szerepel a korabeli
forrasokban. 1470-ben az Uporiaknak, 1475-ben a leleszi konventnek
is voltak itt birtokaik.1490-ben a Zetényi Csukas csalad kapta hiibéri
birtokként.

Varat a 15. szazadban emlitik el6szor. 1545-ben a Beothyek. 1548-
ban Malomy Gyorgy és Némethy Ferenc tokaji varkapitany birtoka
lett. A Ferdinand és Szapolyai Janos kozti tronharcok soran Némethy
Szapolyai oldalara allt. 1558-ban Ferdinand vezére Telekessy Imre
kassai kapitdny a varat haromnapi véres ostrom utan vette be, a ma-
gat megado Orséget levagta. 1594-ben a Rakdcziaké lett. A var 17. sza-
zadban mar romos volt, 1670-ben a Bocskay csalad birtoka lett. 1686-
ban I. Lipét Zétényt Klobusitzky Ferencnek adomanyozta. A
Klobusitzkyak a romos varat tornyos, nagyszabasu kétemeletes kas-
téllya épitették at, majd a 19. szazadban klasszicista stilusban feluji-
tottak. A masodik vilaghaboruban stlyosan megsériilt és maradva-
nyait a lakossag széthordta. Mara, szinte nyoma sem maradt.

A falu 1598-ban a Rakoczi, a Zay, a Melit és a Telegdy csaladé. A
Sennyeiek 1629-t6] birtokosai a teleptilésnek. 1557-ben Zétény 2 por-
taig adozott.

! Prof. ThDr. Bohdcs Béla, PhD. katolikus teoldgus, az Eperjesi Egyetem Gorog-kato-
likus Teoldgiai Kara Rendszeres Teologiai Tanszékének oktatdja. E-mail: vojtech.
bohac@unipo.sk
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Itt is elterjedt a reformadcid, hiszen 1628-ban mar igazolhatéan
volt reformatus gyiilekezet és lelkipasztor a telepiilésen. 1720-ban 10
ado6zd haztartasa volt. A 18. szazadban a Klobositzkyak mellett a
Sennyeyek birtoka volt. 1787-ben 64 hazaban 479 lakos ¢lt. 1828-ban
90 haza és 698 lakosa volt. Lakoéi mezdégazdasaggal, cukorrépa- és len
termesztéssel, valamint haldszattal foglalkoztak. A faluban 19. sza-
zadban a Szirmayak a birtokosok. 1910-ben 760, tulnyomorészt ma-
gyar lakosa volt. Mai szlovak hivatalos nevét 1920-ban kapta, addig
Zemplén varmegye Bodrogkozi jarasahoz tartozott. 1938 és 1945 ko-
z0Ott ujra Magyarorszag része volt.

Vélyi Andras szerint: ,, ZETENY. Elegyes falu Zemplén Varm. fol-
des Ura Klobusiczky Urasag, a’ kinek szép kastéllya van itten, lakosai
katolikusok, kevés oroszok, és reformatusok is, fekszik Szinyér, ’s Ve-
kéhez nem meszsze; foldgye két nyomasbéli, jo buzat, s mindenféle
veteményt terem, de vizes esztendékben karosittatik, makk termé
erdeje nagy, van jo vizi malma, és Latortzan révje, réttyei szépek, és
elegendd széndt teremnek.”?

Fényes Elek szerint: ,,Zetény, Zemplén v. magyar falu, kozel Veké-
hez: 473 romai, 137 g. kath., 4 evang., 90 ref., 14 zsid6 lak. Kath. temp-
lommal, kastélylyal, 502 hold szantofolddel, a Latorcza vizében hala-
szattal. Ut. p. Ungvar.”®

Zemplén virmegye monografidja szerint: ,,Zétény, latorczamenti
magyar kiskozség, 121 hazzal és 741, nagyobbara rom. kath. vallasa
lakossal. Postdja Boly, taviroja Kirdlyhelmecz, vasuti allomdsa Perbe-
nyik. A Zétényi Mako csalad 6si birtoka, mely itt mar 1453-ban sze-
repel. 1470-ben az Uporiaknak s 6t évvel késébb a leleszi konventnek
is van benne része. Mar a XV. szazadban vara volt, 1545-ben Be6thy
Mihalyt s 1548-ban Malomy Gyorgyot és Némethy Ferenczet iktat-
jak a varba és tartozékaiba. 1558-ban Némethy Ferencz druldsa ko-
vetkeztében a csdszariak elfoglaltak s I. Ferdinand Telekessynek ado-
manyozta. 1594-ben Rakdczy Zsigmondot és Ferenczet iktatjak
birtokdba s az 1598-iki 6sszeirds Rakoczy Ferenczen kiviil Zay Mik-
16st, Melith Palt, Telegdy Jozsefet és Telegdy Pal 6zvegyét emliti bir-
tokosaiként. 1600-ban Mindszenthy Katalinnak is van itt birtoka,
melyet Rdkdczy Ferencz zalogba vesz. Azutan a Zayak zalogositjak el
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itteni résziiket Rakoczy Ferencznek, ki azt fidra, Janosra atiratja.
1629-ben "Sennyey Sandort iktatjak némely részeibe. 1686-ban Lip6t
csaszar Klobusitzky Ferencznek adoményozza s akkor még a vara is
emlitve van, de ezid6tajt mar csak romjaiban allhatott fenn, melyek-
bdl Klobusitzky Ferencz a XVII. szdzad végén nagyszabast kastélyt
épittetett. A Klobusitzkyakkal egyiitt késébb a Sennyeyek is fol-
desurai voltak és most grof Szirmay Gyoérgynek van itt nagyobb bir-
toka és az 6vé az el6bb emlitett kastély is 1888-ban az arviz nagy kart
okozott a kozségben. Zétényrol vették eloneviiket a Franck, a Mako
és a Némethy csalddok. Romai katholikus temploma 1877-ben épiilt.
Ide tartozik Margit-tanya és Eszenyke-puszta. Ez utobbi mar a XV.
szazad elején kozség és Ezen néven az Ezeni, vagyis az Eszenyi csalad
névado kozsége. Egész 1484-ig, a mikor azonban Ezenyke alakban
mar pusztaként szerepel, az Eszenyiek az urai, de ekkor a Csicseriek
és ezek osztalyos atyafiai lesznek a birtokosai. 1493-ban Czékei Ja-
nost, 1550-ben Panithy Janost, 1590-ben Golopy Gaspart, 1592-ben
Paczoth Ferenczet és Palugyay Erzsébetet iktatjak részeibe. 1629-ben
Sennyey Sandor, 1693-ban Vécsey Sandor kapnak itt részeket. 1808-
ban Szirmay Antal kap ra kirdlyi adomanyt. Zétény tajan fekiidt haj-
dan Kerektd falu, mely mar a XV. szazad elején az Eszenyi csalad
birtoka. 1444-ben Pike Baldzst s 1550-ben Skaricza Matyast iktatjak
némely részeibe; ett6l fogva Zétény sorsdban osztozik.”!
2001-ben 788 lakosabol 633 magyar és 109 szlovak volt.

Nevezetességei

Szent Istvannak szentelt temploma a 14. szazad végén épiilt. Tobb-
szor felujitottak, 1877-ben pedig klasszicista stilusban épitették at.
1898-ban ugy leégett, hogy még harangjai is elolvadtak. Mai formajat
1937-ben nyerte el, de tornydn és hajéjan még mindig lathatok a goti-
kus elemek.[2]
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A reformatus templom

A falu torténetébdl tudjuk, hogy a falunak a reformaciot kovetéen
mindig voltak reformatus lakosai. Templomuk nem volt. Mint filidlis
kozség, a szentesi reformatus egyhazkozséghez tartoztak. Az isten-
tiszteleteken Vékén a reformatus templomban vettek részt. A templo-
mépités gondolata mar korabban is megfogalmazddott, de a kiils6
koriilmények nem engedték meg a kivitelezést. A megfelel6 koriilmé-
nyek az 1989-es rendszervaltas utan kinalkoztak a templom megépi-
tésére. Az épitkezés szervez6i Fiistés Gabor jelenlegi gondnok és csa-
ladja volt. Edesapja Fiistos Zoltédn és utdna édesanyja Fiistds Kornélia
is gondnokok voltak a vékei reformatus gytilekezetben. Fiistos Gabor
munkajat tamogatta és segitette felesége Fiistos (Dobos) Déra. Ame-
nyiben mas feljegyzések nincsenek, a templomépités ma mar torté-
nelmi adatait az 6 adataik alapjan allitottuk dssze.

A templomépitési szandékok a reformatus hivekben tartésan éb-
ren tartotta és erdsitette a kulturhaz egyik helyiségében beinditott
mintegy dtmeneti istentiszteleti hely. A falu polgdrmestere® a képvise-
16 testiilet tagjaival a helyiséget az istentiszteletek végzésére a refor-
matusok rendelkezésére bocsatotta.

A zétényi reformatusok 6nallo gyiilekezete a vékei filiatdl vald el-
valassal indult be. Az elvalasi okmany az 1995. mdjus 14-i datumot
tartalmazza.’

Az elvalasi okmany utan Fiistds Gabor csaladja tobbi tagjatol ta-
mogatva és egyiittmiikodve, beinditotta a templomépités nehéz fo-
lyamatat. A szervezok részére az indulaskor az épitéshez nem alt ren-
delkezésre semmi.

A szervezOk részére az elsé feladat a megfelel épitkezési telek be-
szerzése volt. A falu Féutcajan elado lett egy telek, amelyik a Fiistos
Gabor héza és telke szomszédsagaban volt. A lehet6séget kihasznal-
va, a Flistos csalad a telket nagy komplikaciok lekiizdése utan, sajat
részére vasarolta meg. A komplikaciok abbol addédtak, hogy a telek-

> A polgarmester Szaxon Zoltan.
* Az okmany a szentesi reformatus pardékidn talalhato.
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nek a régi gondolkoddsmdédnak megfelel6en, nagyon sok, zémében
mar elhunyt tulajdonosa volt. A jogi rendezés sok id6t, faradsagot és
hivatalos adminisztraciot igényelt. A rendezés folyamata utan elha-
rult az akadaly a telek megvasarlasa eldl, és a vasarlas meg is tortént.*

A megvasarlé Fiistos Zoltan, 2010-ben, a telek egy részét a reforma-
tus egyhdznak ajandékozta a templom épitésére. A telek ajandékozasa-
val meg lett alapozva a templomépités beinditasanak a folyamata.
A telket mindenekeldtt ki kellett tisztitani a régi és pusztuloban 1évo
épiiletektol. Mig a régi épiiletek tarsadalmi munkdban bontasban és
eltakaritdsban voltak, addig meg lett rendelve az tij templom terve.

A templom megtervezésére Szabo Karoly kiralyhelmeci épitész-
mérnok lett felkérve. A felkérés azért esett ra, mert a Bodrogkozben
tobb reformatus templomnak volt mar a sikeres tervezdje. Szabo Ka-
roly a terv elkészitését 2011-ben elvallalta.

A megrendeldvel vald szokasos egyeztetések utan a terv 2012-ben
lett kész.

Miutdn meg lett az 4j templom terve, a zétényi polgarmesteri hi-
vatalba be lett nydjtva minden mas sziikséges hivatalos okmannyal
egyiitt az épitkezési engedélyt kérd kérvény. Az épitkezési engedélyt
a polgarmesteri hivatal 2014-ben adta meg a reformatus egyhaznak.

Mivel minden jogtulajdoni és hivatali dolog rendben volt, az épit-
kezés még a 2014-ik évben elkezd6dhetett. A templomon, az anyagot
kivéve, a munkak onkéntes alapon folytak le, mintegy a templomra
vald adakozasi alapon.

A templom tornya és az 6sszes famunkak, beleszamitva a fedést is,
Urban Janos vallalkozé mester munkajat dicséri. A templom szinezé-
se, szigetelése csempézése és a kerités, Liska Béla maganvéllalkozo
munkaja.

A templomi famunkakat: ajtdt, ablakokat, padokat, szoszéket és
az Ur asztaldt Botos Laszl6 zétényi asztalos mester, és gyiilekezeti
tag, adomanyként készitette, kivéve az anyag arat.

* Atelek eredetileg Pankulics Anna és Pankulics Mdria tulajdona volt. A leszarmazot-
taiktol vasaroltak meg.
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A templomra esperesi engedéllyel gytjtést végeztek a zétényi gyii-
lekezet tagjai magaban Zétényben, Bolyban, Szinyérben, Kisgéres-
ben, Nagygéresben, Oroson, Nagykovesden, Kiskévesden, Vékén,
Szentesben és Radban. A gyjtést minden faluban felekezeti kiilonb-
ség nélkiil tamogattak a hivek.

A Zempléni Reformatus Egyhdzmegye 7.000 ezer euréval jarul
hozza a kiadasokhoz.

A Magyarorszag Kormanya, ill. az Emberi Eréforrasok Minisztéri-
uma szintén 7.000 eurdval tdmogatta a templom épitésének a kiadasait.

Meghatd egy zétényi reformatus dzvegyasszony ,két fillérje”, aki
betegségében két euroként gytjtotte 0ssze adomanydt a templomra és
mellé tette sajat haldla esetére a lanya szamadra irott levelet, hogy ha-
lala esetén gyujtését adja az 6 adakozasaként a templomépités javara,
amit a lanya a torténet elmondasaval egyiitt meg is tett.’

A templomnak nincsenek harangjai. A torony elektronikus ha-
rangok miikodésére van el6készitve, ami az anyagi bebiztositas utan
lesz beszerelve.

A zétényi reformatus templom épitése minden anyagit, adako-
zast, gytjtéseket és a tarsadalmi munkak értékét is egybevéve 100.000
szazezer eurdt tesz ki.

Az Gjonnan épitett templom, mint a zétényi reformatus hivek lelki
kozpontja és istentiszteleti helye, elsésorban Isten dicsségére és az
emberek megszentelésére épiilt.

A reformacié 500-ik évforduldja alkalmabdl ki kell emelni azt a
tényt, hogy a zétényi reformatusok 1j templomuk felépitésével mélto-
képen hozzajarultak a jubileumi év megiinnepléséhez.

A templomot 2017. oktdber 1-én fétiszteletti Mgr. Fazekas Laszlo
reformatus piispok szenteli fel.

> Azadakozd neve: Rudas Jolan
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