Pethed Attila':
Gyalokay Laszld* a kozosség szolgalataban

Abstract:

“Laszlé Gyaldkay, a bishop who served his community”

Reverend Liszlé Gyalokay was the bishop of the Reformed Diocese of
Komdrom in Nemesécsa. He represented firm principles with which
he openly wanted to determine the place of Reformation within
society, while encouraging his peers to take a much stronger stand.
His intention was to rebuild the national church in Slovakia, despite
the fact that history had torn Upper Hungary (Felvidék) from the
Reformed Church of Hungary. He concluded, that there are no
pastoral and teacher training institutes for the community here, and
those in the service of the church were hindered by the question of
citizenship. In his episcopal inaugural speech he set a special task for
teachers, whose mission is to build faith. He also spoke of the
preachers of God’s word, whose job it is to speak to the souls of
believers. He considered the work of youth and women'’s associations
important. The study analyses how his life serves as an example for
today’s religious communities.

Keywords: Reformed Diocese of Komdrom, the Hungarian Reformed
in Czechoslovakia, Nemesocsa

Gyaldkay Laszlo 1864-ben sziiletett Bokodon lelkész csaladban.
Edesapja Heidelbergben és P4pdn tanult, majd Tatdn, Neszmélyen és
Bokodon volt lelkipasztor.® O is kévette az atyai utat, és a kilenc test-
vér koziil ketten valasztottak a lelkészi szolgalatot. A gimnaziumot és
a teologiat Papan végezte, ahol az ifjasagi képzétarsulat titkara volt.*
Sorra nyerte dolgozataival a kiilénboz6 iskolai dijakat, de a vitagyi-

! Pethed Attila, a Selye Janos Egyetem Reformatus Teologiai Kardnak doktorandusz-

hallgatdja.

Dolgozatomban Gyaldkay nevét ,,6” betiivel haszndlom, mert az alairasaiban maga
is igy haszndlja.

Kranitz Zsolt (szerk.): ,A késé idék emlékezetében éljenek...” A Dundntuli
Reformatus Egyhdzkeriilet lelkészi onéletrajzai, 1943. Papa, 2013., 313. p.

* Papai Ifjisagi Lap, 1885. X. 31., L. évf. 1. sz., 8. p.
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léseken is hol a szerzetességet tdmadva, hol a katolikus-reformatus
vegyes hazassag meggatolasa ligyében érvelve, vagy egyhazi beszéde-
ivel adott bizonysagot szonoki jartassagarol.” Innen 1886-ban veze-
tett az Gtja Nagymegyeren, Szapon és Komaromon keresztiil, 1896-ra
Nemesocsara, ahol 1942-ig szolgalt. Mint volt papai didk, Gyalokay
tényszert irasban allt a papai gimndzium athelyezésének tigye mellé,
amikor azt Komaromba akartak dthozni. Ugyan leirja dolgozataban,
hogy az alma materének athozatalat szivbdl szeretné, de szkeptikus,
hiszen mar két hasonl6 prébalkozas volt erre, és egyik sem lett sike-
res. Ebben az idében még Papp Gabor piispok és Tuba Lajos orszagy-
gytlési képviselé is a Komdromban szervezett gytlés résztvevoje
volt. Komdaromban a papai gimnaziumnak megszavazott felgjitasi
munkaélatoknak helyt adott volna az egyhaz, és garantaltak volna azt,
hogy megallitjak a papai intézmény elnéptelenedését a varosban.®
Komaromban 1890-ben segédlelkészként maga mellé vette titkar-
nak rokona, Papp Gabor piispok, ami a kés6bbiekben nagy hasznara
volt” Tulajdonképpen az 6 haldla utdn pélyazta meg Gyalokay a lel-
készi 4llast Nemesdcsan. Erdekesség, hogy az 1895. december 17-i
nemesocsai presbiteri gytilés jegyzokonyve alapjan a késdbb megva-
lasztott Antal Gabor piispok ellenldbasat, Czike Lajost timogattak az
dcsaiak.® 1895. marcius 30-dn Vida Ferenc nemesocsai lelkész helyére
valasztottak meg Gyalokay Laszlot helyi lelkésszé 160 szavazattal 90
ellenében (a névjegyzék szerint ebben az idében 256 szavazasra jogo-
sult adofizetd tagja volt a Nemesocsai Reformatus Egyhazkozség-
nek), majd egy évvel késobb iktattdk be a hivatalaba.” Az els6 presbi-
teri gytilésén aprilis 21-én vett részt Nemesocsan, amikor arra kérte
a presbitériumot, hogy segitsék 6t az egyhaz és az épiiletek elhanya-

Reformatus teoldgiai akadémia és gimnazium, Papa, 1885., V. Torténeti adatok az
1884/5. iskolai évrol. 94. p.

¢ Dunantuli Protestans Lap, 1892. X. 9., I1L. évf. 41. sz., 3. p.

7 Dunantuli Protestans Lap, 1890. IX. 14., L. évf. 37. sz., 7. p.

JegyzOkonyv a Nemesdcsai Reformatus Egyhazkozség 1895. XII. 17-i presbiteri
gylilésérdl (a Nemesocsai Reformatus Egyhazkozség padlasan és irattdrdban fellelt
iratanyagok, tovdbbiakban: NRE)

° Dunantuli Protestans Lap, 1896. I11. 29., VIL. évf. 13. sz., 8. p.
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golt allapotat helyrehozni. Az altala atvett egyhaznak egy feltjitando
temploma, 2000 forint adossaga és egy elhanyagolt magtara volt. Az
egyhdzi irattarban még a nemesdcsai egyhazi eloljarok névsorat sem
talalta meg, ezért néhany elhunyt helyett 4j tagok megvalasztasara
tett javaslatot.”

Néhany hénappal megvalasztdsa utan, a jegyzokonyvvezeto altal
még helyteleniil Gyallékaynak irott lelkész felvetésére elkezd6dott az
egyhazban a feltjitasi munkalatok tervezése. Megbiztak Gy6ry Dé-
nes gondnokot, hogy készitse el6 egy 4j tanitéi lak épitését, aminek
szamvetését el is fogadtak, illetve a templom renovélasat, és minde-
zekre, 32 éves futamiddre vegyenek fel kolesont.” A munkélatokra
a lelkész — kapcsolatait kihasznalva — az egyhazmegye f6iskolai és
egyhazi tanacsatol 600 forint kolcsont kapott. Ezen feliil hozzgjarul-
tak, hogy az egyhaz a kotvényeit eladja, és foldbirtokba fektesse azt.'2
A masodik tanit6i lakast 1898-ra épitették meg, amit majd egy jégve-
rés miatt két év mulva ajra kellett cserepeztetni. A lakas betonalapza-
ton allo téglabol és valyogbol épiilt, fazsindellyel volt fedve, s sszesen
4000 korona volt a felbecsiilt értéke.”® Késébb hatarozatot hoztak
a presbitériumban, ami az eddigi gyakorlatot tisztdba tette, azaz,
hogy idegen vallast csak abban az esetben temethet$ a reformatus
temetGbe, ha a csalad alapitvanyt tesz az egyhaznal, de ezen feliil nem
hasznédlhatja a siron sajat egyhaza jelvényeit, csak fejfat kap az el-
hunyt.*

1903-ban az dcsai lelkész az egyhazkeriileti kozgytilést megrefor-
malandé ragadott tollat, amely irasaval kavicsot dobott az allévizbe.
Kimondta tulajdonképpen, hogy a kozgytlés targyalasi rendjét rovi-

10 JegyzOkonyv a Nemesocsai Reformdtus Egyhdzkozség 1896. IV. 21-i presbiteri
gytlésér6l. NRE

Jegyzdkonyv a Nemesocsai Reformétus Egyhdzkozség 1896. VI. 29-i presbiteri
gylilésérol. NRE

A Dunantuli Ev. Ref. egyhdzkeriilet pispoki hivatalatol 1896. évben az 1955. sz. levél.
NRE

Vagyonleltar a komaromi egyhazmegyébe bekebelezett, az dcsai egyhdz tulajdonat
képez népiskola vagyoni allapotardl 1898. janudr 30. NRE

Jegyzdkonyv a Nemesocsai Reformétus Egyhdzkozség 1896. VIIL 9-i presbiteri
gylilésérol. NRE
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diteni kell, ezen feliil szerinte a grémium nem foglalkozik eleget
a vallaserkolcsi élet apolasaval sem. Hidnyolta a reformdtus egyhdz
iranti szereteten vald munkalkodast és a hitélet felpezsditésére tett
torekvéseket. Tulajdonképpen a hatarozottabb belmissziés munkat
stirgette ebben az idében.”® 1906-ban Gyaldkay egyhdzmegyei f6-
pénztaros lett, amivel kilépett a gyiilekezetibdl, az egyhdzmegyei élet
mezejére, majd ugyanebben az évben hatdrozottsdgaval megerésitet-
te azt a dontést, hogy a felekezeti iskolakban is lelkészek tanitsak
a vallastani targyakat.

A kovetkez6 évben a Dundntiili Protestdns Lap hasabjain, egyhdz-
megyei fGjegyz6vé valasztasakor irjak, hogy: ,A egyhdzmegye el6bbi
fbjegyzdjéhez mélto, mély bilcsességli, ragyogo tollui, szelid modorii
utodot nyert a megvdlasztottban. A széles korben ismert és becsiilt
férfiut e helyen is iidvozoljiik és Isten dlddsat kérjiik munkdssagara.”™®
Az egyhazkeriletben betoltott bennfentes voltat erdsiti az 1909-es,
Antal Gabor plispoktdl kapott bizalmas levél, amelyben arra kéri,
hogy Thaly Istvan tanacsbirava valasztasa mellett segitsen az ismerd-
sok korében ,,hangulatot kelteni”.” Mindezek ellenére valamiért arra
a kovetkeztetésre juthatunk egy 6ri lelkész baratjaval folytatott leve-
lezésbdl, hogy szivesen elcserélné azzal az 6csai szolgalatat, am ennek
az indoka nem egyértelmi a sorokbol.'® Ezutdn, a soron kovetkezd
lelkészértekezleteken, féiskolai igazgatdtanacsi iiléseken vagy egy-
hazmegyei kozgytiléseken mindig volt olyan felszolalasa, amivel el-
nyerte a tobbség tetszését. Szot emelt a lelkész arvak és 6zvegyek illet-
ményének emelése mellett. Nemesdcsan vendégiil latta értekezleten
a lelkészeket, ahol elmondta, hogy az ultramontanizmus harcosai és
a szabadgondolkoddk nyiltan tornek a reformatus egyhaz ellen, en-
nek ellenére az orszaggytlés reformatus képvisel6i nem alltak hititk
mellé. Folyamatosan sz6t emelt a szabadkémiives paholyokbol indu-
16 klerikalizmus ellen. Felhivta a figyelmet arra, hogy a kozépiskolds
ifjusagot kezdték ezzel az eszmével fert6zni. Kitért arra a térvényte-

> Dunantuli Protestans Lap, 1903. X. 25., XIV. évf. 43. sz., 2. p.

¢ Dunantuli Protestdns Lap, 1907. V1. 30., XVIIL évf. 26. sz., 6. p.

7" Antal Gabor plispok Gyaldkaynak irott bizalmas levele, 1909. VIIL 3. NRE
18 Az Orilelkész levele Gyaldkaynak, 1909. VIL. 12-én. NRE
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lenségre is, hogy egyes hivatalnoki allasokra csak katolikus vallastiak
palyazhatnak a kiiras szerint.”

Ebben az idészakdban Gyaldkay hatarozott elveket képviselt,
amelyekkel nyiltan meg akarta hatdrozni a hazai reformatussag he-
lyét, mikozben sokkal erételjesebb helytalldsra biztatta hittarsait.
A tobbiek hatarozatlansaganak megelégelése vezette oda, hogy 1911-
ben lemondott a f8iskolai igazgatdtanacsi tagsagarol, az adocsokken-
tési bizottsagi tagsagarol is, egyediil a tandcsbirdsagot kivanta meg-
tartani. A f8jegyzdi pozici6 feladasdnak visszavonasarol a kozgytilés
gyozte meg,”® majd 1913-ban megerésitették ebben a tisztségben
(ahogyan a tandcsbirdsagban is), immaron Téth Kalmdn esperes
mellett, akivel innent6l fogva rendszeres levelezést folytattak tiz éven
keresztiil.

Gyalokay folyamatosan szot emelt a reformatus egyhdz autond-
midjanak megsértése ellen. A reformdacié emlékiinnepe kapcsan,
amikor a reformacié 400. évét tinnepelték, kiallt a szérvanyok lelki
gondozasa mellett is, akik erGsitésére szant lelki iratai kiaddsanak fe-
dezésére gytjtést is inditott az egyhdzmegyei kozgytilésben. De szot
emelt az elemi oktatasban uralkod¢ aldatlan allapotok ellen is az év-
ismétld iskolasok oktatdsa kapcsan. Hidnyolta a nekik valé tankony-
veket, és jelezte, hogy a tanitoknak kevés az idejiik arra, hogy kiilon
foglalkozzanak a problémas gyerekekkel a tobbi nebulé mellett.?

1921-ben, amikor a dundninnei egyhdzkeriilet Balogh Elemért
valasztotta plispokké, és mellette Gyalokay lett a f6jegyz6, 4j lehetd-
ségek kapujaba érkezett az ocsai lelkész. Innentdl a levelezésekbdl
érezhet, hogy az egyhazmegyében sokkal inkabb hozza fordult az U
plispok, mint az espereshez, és a kiilonb6z6 lobbi tevékenységeket is
rajta keresztiil folytatta. Balogh és Gyaldkay baratsaga a levelezéseik
alapjan az 1890-es évek elejérdl valo; ami biztos, hogy 1896 tavaszan
mar talalkoztak, és erre hivatkozva a késobbi plispok az dcsai lelkész
segitségét kérte.” Ezek a levelezések a fjegyzévé vélasztds utan sok-

¥ Dunantuli Protestans Lap, 1907. V1. 30., XVIIL évf. 26. sz., 6. p.

2 Dunantuli Protestans Lap, 1911. X. 22., XXII. évf. 43. sz., 3. p.

2 Dunantuli Protestans Lap, 1911. XI. 19,, 22. évf. 47. sz., 2. p.

? Balogh levele Gyalokaynak, amelyben van Poot munkajat kéri téle, 9/896. sz. alatt. NRE
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kal intenzivebbek lettek, hangulatuk pedig rendkiviil bizalmas, tege-
z6d6 volt. Az elejtett félmondatokbdl azt is latjuk, hogy milyen lehe-
tett a kapcsolatuk a tobbi egyhazi vezet6vel. Példaul, amikor 1922
decemberében a Ramsay-t6l kapott, Paloczi Czinke altal atvett 24
ezer koronarol ir, és arra utal, hogy meglepné, ha téle az 6sszeg mar
megérkezett volna.”® Szintén ilyen bizalmas levélben hivja a piispok
Gyalokayt a Millerrel és a Ramsay-vel valé szlikkord talalkozdkra,
emellett bevonja 6t a dontésekbe is, illetve tobb dologban kikéri a vé-
leményét. Ilyen volt az a helyzet is, amikor az dllam a fogadalom leté-
tele utdni id6ktdl szandékozott a segélyt folydsitani. Balogh megis-
merteti 6t Révész piispokék azon véleményével, hogy nem akarnak
fogadalmat tenni a csehszlovak dllamra, mig kozli vele Kenneth Mil-
ler véleményét is, aki azt mondja, hogy arra az idére nem lehet segélyt
kérni, amig nem tették le az allamra az eskiit.** A levelekben a vélasz-
tasokat megel6z6 hattérmunkaba is betekintést nyerhetiink, ami azt
jelzi, hogy az egyhdzkeriiletben volt stlya a nemesdcsai lelkész szava-
nak.

1923-ban Téth Kalman esperes id6s korara hivatkozva lemondott
a tisztségérol,” s megvalasztasa utan Gyalokay esperesként olyan csa-
pat élére keriilt, mint az akkoriban Gelléren szolgal6 egyhdzmegyei
gondnok Erdélyi Pdl, volt kolozsvari konyvtarigazgato, vagy a fGjegy-
26, Vargha Sandor komaromi lelkész.*® Feltett szandéka volt, hogy az
egyhdzat Ujjaépiti annak ellenére, hogy elszakitotta a torténelem
a magyarorszagi reformdtus egyhaztdl a felvidékieket. Summazta,
hogy lelkész-és tanitoképzé intézetei nincsenek az itteni kozosség-
nek, az egyhdz szolgalataban allokat pedig az dllampolgarsag kérdése
akadélyozza. Az esperesi székfoglalojaban kiemelt feladatot szant
a tanitéknak, akik feladata a hit épitése. Szolt Isten igéjének hirdetdi-
16l is, akiknek a feladata, hogy a hivok lelkéhez szdljanak. Fontosnak
tartotta az ifjusagi- és ndegyesiiletek, illetve az énekkarok munkajat,
akikrél, mint a hit oszlopairdl szol, ha ezek a vallasos tevékenységek-

» Balogh levele Gyaldkaynak 1922. XII. 8-an, 375/1922. sz. alatt. NRE

2 Fétisztelett Féjegyz Ur! Kedves Bardtom, Uram! 1922. 11. 6., 175/1922. sz. alatt. NRE
» Pragai Magyar Hirlap, 1923.11. 16., 2. évf. 37. sz., 6. p.

% Dunantuli Protestans Lap, 1923.IV. 8., XXXIV. évf. 14. sz., 2. p.
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ben lelnek otthonra. Sz4lt a felel3sségrol is az egyhazmegyei kozgy -
lésen elhangzott beszédében: ,,Oh, jusson esziinkbe, hogy minden ér-
hely fiklydjanak kialvdsdval nemcsak igaz kdlvinista hitiink egy-egy
darabjat, hanem magyar nyelviinket és nemzetiségiinket is siratjuk,
temetjiik.””

Nem szabad egyhazépité munkaja mellett sem elmenni szétlanul,
hiszen 1922-ben felépitették az iskola Gjabb tantermét, és a meglévo
termekbe is j padokat készittettek. Aprilisban a harmadik tanterem
épitésére maga az esperes is dlddsat adta, azzal a kitétellel, hogy a tan-
terem minél nagyobb ablakokkal birjon, illetve, hogy ezt mar ugy
tervezzék, hogy a kovetkezd tanterem épitésénél figyelembe vegyék
azt is, hogy a tanterem ajtaja a tanulok hata mogott nyiljon.?® A fenn-
maradt iratok alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a tanter-
met nem az 1922. mdjus 3-an arajanlatot beadé komaromi Kocsis
Lajos kémiives és dcsmester épitette 71.197 koronaért,” hanem végiil
a szerzddést a Haasz és Mady céggel épittették 65.800 koronaért ugy,
hogy a szerz6désben még azt is kikototte az dcsai egyhazkozség,
hogy melyik falat milyen téglabodl emelje a kivitelez8.*° Az épitkezést
nagyon ligyesen végezték, hiszen az egy tanterem és egy folyosé épit-
tet6jérél majusban dontott a presbitérium, és augusztus végén mar az
allami épitészeti hivatal kiildottének a beszamoldjat hallgatta a testii-
let.* Ebben azt irja a f8tandcsos, hogy az iskola épiilete nem felel meg
az iskolak mtiszaki el6irdsainak, illetve j6 néhany hianyossagra is fel-
hivta a figyelmet.** A lelkész épitkezési kedve 1924-ben sem hagyott
alabb, amikor a reformatus temet6 rendezésébe kezdtek, szintén koz-
adakozasbol j keritést épitettek és foldmunkakat végeztek, amire

7 Jegyz0konyv a Komdromi Reformdtus Egyhdzmegye Révkomaromban 1923. évi

szeptember 20-ik napjén tartott rendes évi kozgytilésérdl. Osszeallitotta: Vargha

Séndor e. m. f6jegyzd, Koméarom, 1924. 7. p.

A Komaromi Reformatus Egyhdzmegye esperesének 270/1922. sz. levele a

nemesocsai egyhdznak. NRE

¥ Koltségvetés a Nemesocsai Ref. Egyhdzkozosség tekintetes Eloljardsagdnak. NRE

30 Epl’tkezési szerzddés, 1922. V. 8. NRE

3 JegyzOkonyv a nemesocsai egyhazkozség presbitériumi 1922. VIIL 22-i gy(lésérol.
NRE

2 Szakvélemény. Statny stavebny drad, Komarno, 83/922. sz. NRE
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azért volt sziikség, mert a falu fejlédésének és az Uj épitkezéseknek
koszonhetben a temetd a kozpontba keriilt.”® Ezt kiegészitendd ki-
adott az egyhdz egy temetdi szabalyrendeletet is, ami a temetkezések
helyérdl, a sirok rendezettségérdl és a sirhelyek drairdl rendelkezett
a megujult temetében.**

1926-ban esperesként a szoérvany gondozasira kivant nagyobb
hangsulyt fektetni akkor, amikor ,,Gélyarabok emléke” cimen alapit-
vanyt allitottak. A pénzgytjtéssel a célja az volt, hogy azokat a lelkeé-
szeket és egyhazakat szolgalja, akik valami okbdl kifolydlag bajba
kertiltek. Szét emelt a lelkészi fizetések mellett is, hiszen a térvény
altal meghatdrozott minimum abban az idében egyenld volt a tor-
vényszolga fizetésével. Errdl a kérdésrdl szolva megjegyzi esperesi je-
lentésében, hogy masképpen is alakulhatott volna, ha a kormany és
az egyhazi vezetés kozott 6sszhangra torekednének. Az allami kong-
rua térvényben viszont el6relépést latott, hiszen a vallasellenes irany-
zat alulmaradt igy a kiizdelemben, ami azért is volt fontos szerinte,
mert a kommunistak dlma, az egyhdz és az allam teljes szétvalasztasa
nem tortént meg. ,A kommunizmus silyos betegsége a hitéletnek,
mely sajnos — mint mdsutt is - 1igy egyhdzmegyénkben is jarvanyszerii
gyorsasdggal terjedt el s egyhdzellenes munkdjaval bizony sok helyen
jelentékeny kdrt okoz a gyenge hitii lelkekben” — fogalmaz vildgosan
az esperes. Felszdlalasaban a kormany lelkészek felé valdo humanus
viselkedésérol besz€lt, mikor az dllampolgarsag kérdésének szabaly-
zasarol szolt. Ezzel szemben nehezményezte, hogy a lelkészképzdvel
kapcsolatban nincs hivatalos informaci6juk.*

1927-ben a partoskoddstol magat tavol tart6 esperes a Komaromi
Reformatus Egyhdzmegye Kozgytilése el6tt eldszor mondta ki han-
gosan, hogy nem szabad az egyhdzat a ,,partpolitika szekeréhez” kot-
ni. Ugy fogalmazott, hogy az Isten 6rok céljai kizarjak a politikéban
honos 6rok ingadozast és hajladozast. A szlovenszkoéi reformatussag

# Gyalokay adakozésra vald felhivo levele 1924 marciusabol. NRE

* Temeldi szabalyrendelet a nemesdcsai ref. egyhdzban. 1924. NRE

% Jegyzokonyv a Komdaromi Reformdatus Egyhdzmegye Révkomdromban 1926. évi
augusztus hé 17-ik napjan tartott rendes évi kozgytilésérél. Osszedllitotta: Soos
Karoly e.m.e. 6jegyz6, Komdrom, 1926. 10.
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szamara szerinte az a fontos, hogy tagjai békés hii polgarok lehesse-
nek, csak épithessék az egyhaz és a kozosség dolgait.’® Ebben az év-
ben is keményen szo6lt a kommunista térnyerés ellen a kozgytlési ta-
goknak, amikor egy tanyi esetet ismertetett, ahol a kommunista
agitator az egyhaz ellen beszélt. A belmissziés munkardl szdlva kifej-
tette, hogy nem a didk-és leanykonferenciakban latja a jovot, fékép-
pen nem ugy, hogy ezek inkdbb az egyiittlétet, mint a hitben vald el-
mélytiilést szolgaljak. ,A konferencidknak csak akkor van
létjogosultsdaguk, ha a mdr meglevé egyhdzi hitnek megerdsitését céloz-
zdk, nehéz id6k nyomaszté kortilményei kozott” — mondta.””

A kordbban a belmissziés munka fellenditéséért szot emeld espe-
res 1928-ban dvatossdgra intett, amikor a losonci teolégus hallgatok
ifjusagi evangelizaciés munkahoz lattak a megyében, a helyiek meg-
kérdezése nélkiil. Azt sem vette jo néven, hogy a lelkészek és a tanitoi
kar egyes képvisel6i konferencidkon vesznek részt ahelyett, hogy
a gytilekezeteik lelki épitésével foglalatoskodnanak. Az ellen is fele-
melte a szavat, hogy egy leanykonferencian elhangzott beszédben
alelkész mellé a leanykor vezetdjét, mint a hitélet intenzivebbé tevojét
akarta a meg nem nevezett el6add iltetni. ,,Az elgondolds nagyon
szép s ha nem ismerném a noket s azok uralkodni vagydsat, érzékeny-
ségét egyfeldl, masfel6l nem kellene tartanom, ismerve az ember nagy
gyarlosagat, attdl, hogy a tervbe vett két tényezd kozotti viszony sok
bajoknak lehet a kiitforrdsa, esetleg a lelkészi csalddok békessége is fel-
dilatik: hive lennék ez eszme megvalosuldsdanak, de igy, ezt sajndla-
tomra nem tehetem” — jelentette ki az esperes a kozgytilésen.*® Sokkal
nagyobb hasznat ldtna, ha a templomi igehirdetés eszkozén, az ifjasag

3 Jegyz6konyv a Koméromi Reformétus Egyhdzmegye Révkomdromban 1927. évi
augusztus h6 23-ik napjan tartott rendes évi kozgytlésérsl. Osszedllitotta: Sods
Karoly e.m.e f6jegyz6, Komdrom, 1927. 8.

Jegyzdkonyv a Komaromi Reformdtus Egyhdzmegye Révkomdaromban 1927. évi
augusztus ho 23-ik napjén tartott rendes évi kozgytilésérél. Osszeallitotta: Sods
Kéroly e.m.e f6jegyz6, Komarom, 1927. 21.

Jegyzdkonyv a Komédromi Reformatus Egyhdzmegye Révkomdaromban 1928. évi
4prilis h6 17-én és augusztus hé 21-én napjén tartott gy(léseirsl. Osszedllitotta: Soos
Karoly e.m.e. f6jegyz6, Komdrom, 1928. 53. p.
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vasarnapi iskolaba gytjtésén keresztiil folytatnak a lelkek épitését. E
véleményével az egyhdzmegyei kozgytlést személyével kapcsolatos
dontés elé allitotta. Az esperesi jelentés egyébként nagy vitat valtott
ki, amelyben Mohdcsy Janos vilagi féjegyz6, Boros Kalman kamocsai
lelkész-tanacsbira és Moérocz Mihaly dgyallai lelkész-tanacsbira vet-
tek részt a jelentéssel szemben, mig Kur Géza csicséi lelkész és Ga-
lambos Zoltan komaromi lelkész az esperes mellett érveltek.** Gyalo-
kay egy id6 utdn atértékelte a belmisszios tevékenységgel kapcsolatos
gondolatait, és a vasarnapi iskolak szervezésének szentelte ideje egy
részét. Tette ezt ugy, hogy sajat keziileg, segédlelkésze, Tarnok Gyula
segitségével alkotott dravazlatokat, amit szétkiildott a lelkésztarsai-
nak. 1929 oktéberében irt korlevelében kifejti, hogy mivel a habort
elvitte az ifjakat, pusztdba kialtott szonak tartja a konferenciazast,
mert: ,olyan idében és olyan foldbe akar magot vetni, amelynek termé
ereje kiveszett”*' Ezekbdl a levelekbdl tulajdonképpen mar ebben az
idében kittinik, hogy egy gyermekkézpontd, tobb hétre lebontott
vazlatot biztositott a lelkészeknek. Kiilon felhivta kollégai figyelmét
arra, hogy ezek az 6ravazlatok csupan a keretet biztositjak, tartalom-
mal nekik kell megtolteniiik az 6rdkat. A vasdrnapi oktatdson a ne-
gyedikesnél nagyobb iskolakoteles gyermekeknek a megjelenését no-
vemberi korlevelében mér kotelezévé tette.” Az egyhdzmegyei
kozgytlésen hatdrozottan ismertette az alldspontjat, ami a zsinati
torvényalkotast illeti, hiszen, ahogy jelezte: nem kaptak ott kézhez
a teljes torvényszoveget, csupan a kormany altal médositando szaka-
szokat. Az egyhdzrdl sz6l6 torvényt nem nevezte szerencsésnek, de
sziikségesnek ahhoz, hogy stabilizalédjon az egyhaz helyzete. Kiilon
kitért az 6nallo szlovak reformatus egyhazmegye kérdésére is, amit
abban az esetben, ha azt koveteli a reformatussag az dllamtol, hogy
elismerje az anyanyelven vald hitéletet, gy biztositani kell a szlovak

w

® Dunéntuli Protestans Lap, 1928. VIIL. 26., XXXIX. évf. 35. sz., 3. p.

4 Pragai Magyar Hirlap, 1928. VIII. 24., VIL évf. 192. sz, 3. p.

4 Nagytiszteletdi Lelkész Ur! Korlevél a vasarnapi iskolak kapcsdn 1929. X. 28. NRE
2 Nagyliszteletti Lelkész Ur! Korlevél a vasérnapi iskolak kapcsdn 1929. X1. 17. NRE
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anyanyelv{i hittestvéreknek is.** Erdekes, hogy ebben a jelentésben
hasznélta el6szor az ,,4j hazank” megfogalmazast. Beszéde a hit és
a nemzet talajan alld, az uj dllamhoz lojalis egyhazi vezetd képét veti-
ti elénk.

Ez az esztendd a nemesdcsaiak életében a nagy haboru lezarasa-
nak tizedik évforduldja alkalmabdl a reformatus egyhdz 4ltal allitott,
a mai napig ldthaté emlékmd épitésérél szolt. Ocsardl 196 katona vo-
nult be az els6 vilaghaboruba, koziilitk hési hallt halt, megsebesiilt,
eltint vagy hadifogsagba esett 105 f8.** A ,Hazaért” feliratti emlék-
szobor koltségei 17.671 korondra rugtak, amit kdzadakozasbol terem-
tettek el6. A gytjtéiveken és a nemesdcsai tinnepi mitisorokbol be-
folyt 6sszeg tobb mint harmadat adta a koltségeknek. A szobor 1929.
oktdber 13-i felavatasat még a csehszlovak allami szerv, a Jarasi Hiva-
tal eloljardja sem tiltotta meg, akinek jévahagydsra megkiildték a ter-
veket.* A nemesocsai egyhaz fellelt iratai kozott megtaldlhaté az Udv
az Oktatonak! cim( levél, ami az emlékmii oroszlanja ala kertilt elhe-
lyezésre, mintegy tizenetként az utékornak. Itt Gyalokay leirja a kez-
deményezés torténetét, a pénzgyijtés menetét, a kivitelezést, a refor-
matus énekkar tagjainak névsorat (igaz, itt nincs felsorolas, csak
a hely kihagyva), a bicsiumondat pedig: ,,Ordk élete van annak, aki
a hazdért adta életét”*¢

Egy esztend6vel késobb, felesége haldldnak évében - akivel 39
évig €élt hazassagban- lemondott esperesi tisztségérol, oreg korara és
az 6t ért csapasra hivatkozva, de az egyhdzmegyei kozgytilés ezt nem
fogadta el.” Erdekesen nyilatkozott a losonci teol6giarél, amikor ér-
tetleniil allt az el6tt a tény el6tt, hogy a tobb éve kotott megallapoda-
sokat miért kellett titokban tartani az egyhdz tagjai el6tt. Ezen az

# Jegyz6konyv a Koméromi Reformdtus Egyhdzmegye Révkomdromban 1928. évi
&prilis h6 17-én és augusztus hé 21-én napjan tartott gytiléseirél. Osszeallitotta: Sods
Karoly e.m.e. f6jegyz6, Komarom, 1928. 34. p.

4 1914/18-iki vildghabortiba bevonult katonak névjegyzéke, illetve az eltiintek és
rokkantak és Hosi halalt haltaknak névsora. NRE

4 Vymer, Okresny trad v Komarne, ¢islo: 13965/1929. NRE

% Udvaz Oktaténak! 38/929. sz. irat. NRE

¥ Dunantuli Protestans Lap, 1929. X. 6., XL. évf. 40. sz., 5. p.
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egyhazmegyei kozgytlésen vetette fel a pozsonyi internatus timoga-
tasanak sziikségességét és a tanitohidny kérdését. J6 megoldasnak
tartotta volna, ha az egyhdz megszoélitana a taniigyi hivatalokat, hogy
az allami tanitoképzdékbe nagyobb szamban vegyenek fel reformatus
hallgatdkat.*s 1929-ben olvashat6 az els6, Gyalokayt a politikaval 6sz-
szeboronal6 iras annak kapcsan, hogy az aktivista, megalkuvé poli-
tikat folytatd agrarpart egy kampanygytlésén azok kozé a lelkészek
kozé sorolja Balogh Elemér piispokkel egyiitt, akiknek nem volt
rendben az dllampolgarsaga, mégis nyugodtan szolgalhattak a gytile-
kezeteikben.” Ez az év ismét az Gjitasokrol és a maradand6 nyomok
hagyasarol szolt, hiszen el6szor a pardkidba, a tanitdi és rektori lakds-
ba, illetve a tantermekbe villanyvilagitast szereltek, ezzel moderni-
zalva az épiiletet, amit a komaromi Taus elektrotechnikai vallalat
arajanlatot és terveket tartalmazd levelébdl tudunk.”® Megépiilt a ne-
gyedik tanterem is, mégpedig a pozsonyi Iskolai Referatus felszolita-
sara, majd az inspektoratus jovahagyasaval, hiszen a meglévé gyer-
meklétszam elengedhetetlenné tette a bévitést.”! Az dcsaiak lasst
dontés-el6készitésére az inspektor levelében azt irja, hogy amennyi-
ben nem tudnak tanitét talalni, 6 szivesen szerez.”? Az egyhaz tulaj-
donképpen a bovités elszalasztasaval az iskola megsziintetését is koc-
kaztatta, hiszen a tdlzsufoltsdg miatt a didkokat az allami iskolaba
iranyitottak volna. Gyalokay esperesi hivatalarél masodszor egy év
mulva mondott le. A jelenlévé Balogh Elemér piispok nyomasara
maradt, de a megbizatasi idejének végén, az 1933-as tisztujitas elott
jelezte, hogy nem jelolteti magat a tisztségre.”

* Jegyz6konyv a Komdromi Reformétus Egyhdzmegye Révkomdromban 1929. évi
augusztus ho 27-ik napjan tartott rendes évi kozgytilésérdl. Osszedllitotta: Sods
Kéroly e.m.e. f8jegyz6, Komarom, 1929. 37. p.

¥ Pragai Magyar Hirlap, 1929.X. 17., VIIL évf. 236. sz., 1. p.

%0 A Taus vallalat esperesi hivatalnak 1929. dprilis 29-én irott levele. NRE

51 Skolsky inspektorat, reformatus népiskola bévitése targydban frott 2782. sz. levél
(66/929 sz. alatt). NRE

52 Skolsky inspektordt, reformatus népiskola bovitése targyaban frott 2482. sz. levél
(64/929 sz. alatt) NRE

5 Dunantuli Protestans Lap, 1930. IX. 7., XLL évf. 36. sz., 4. p.
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Nem feledhetéek Gyalokay Laszlé érdemei a tanitoképzé megala-
pitasa tigyében tett elsé lépéseknél: az 1930-as egyhazmegyei koz-
gytlésen 6 kezdeményezte javaslataval, amit a kozgytilés magaénak
is tett. A javaslatban a tanitoképzonek helyet biztosit, vallalja az inté-
zet dologi kiaddsait az elsé lépéseknél az egyhdzmegye; kéri a kon-
ventet, hogy karolja fel az tigyet, intézzenek feliratot az illetékes he-
lyekre, készitsék el az intézet tantervének vallas-és zenei nevelés
részét. Amint fogalmazott: ,A mdsik égeté kérdésiink a felekezeti ta-
nitoképzé intézet megalkotdsa, mert hiszen felekezeti iskoldink tovib-
bi megmaradhatdsa, fenntartdsinak lehetdsége szorosan ehhez az al-
kotdshoz kapcsolodik, mert hiszen, ha nem lesz magyar reformdtus
tanitonk, hogyan és miért tartsuk fenn a felekezeti iskoldkat? Ma mar
égetd a sziikség, amely az intézet felallitasat siirgésen koveteli meg.
Csak egyhdzmegyénkben a muilt tanév folyamadn 16 1ij tanerd lett bedl-
litva s ugyanennyi 1ij tanterem feldllitdsa elrendelve. A most megnyilé
tanévben még 1ijabb dlldsok megszervezése rendeltetett el.”* A tanitd-
képz6 tigyében jol haladtak, hiszen a pragai oktatasi miniszterhez is
eljutott az egyhazmegye 6t f6s kiildottsége, aki nem tudott érdemle-
ges valaszt adni, de elmondta nekik, hogy a tanitoképzok atszervezé-
sét tervezi, ami annyit jelent, hogy az 6sszes allami tanitoképzot
a mar 1étez6 egyetemek ald vonja be. A kiildottséget a miniszter nem
utasitotta, de a tiirelmiiket kérte.” Az esperes 1931-es esperesi jelen-
tésében kitért arra, hogy a konvent allaspontja, miszerint sajat maga
veszi 4t a kezdeményezést, a komdromiak tajékoztatasat elfelejtve,
meglepte 6t. Csupan kozvetett uton szerzett arrdl tudomast, hogy
a konventi taniigyi bizottsdg a komdromi javaslat beérkezése utdn
megkeresett két keriiletet, hogy adjanak jobb ajanlatot Komaromé-
nal. Gyalokay igy ismerteti alldspontjat: ,,Mi abban a hitben vetettiik
fel az eszmét, s vallaltuk az intézet feldllitasat a komdromi e.-megye

* Jegyzokonyv a Komdromi Reformatus Egyhazmegye Révkomaromban 1930. évi
augusztus ho 26. napjén tartott rendes évi kozgyilésérdl. Osszedllitotta: Sods Karoly
e.e. f6jegyz6, Komarom, 1930. 22. p.

% Jegyz6konyv a Komdromi Reformétus Egyhdzmegye Révkomdromban 1931. évi
augusztus h6 25. napjén tartott rendes évi kozgyilésérdl. Osszedllitotta: Sods Karoly
e.e. fGjegyz6, Komarom, 1931. 18. p.
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»égisze« alatt, hogy odafent taldn konnyebben sikeriil igy megnyerni a
hozzdjaruldst, mintha a szlovenszkoi egyetemes ref. egyhdz alkotdsa-
ként létesiil az; legfelsébb vezetdségiink azonban utunkat dllta, s a sa-
jat kezébe vette az iigyet, nekiink tehdt nincs mds teendonk, mint félre-
dllani, varvdn a tovdbbi fejleményeket.”

Szocialis érzékenységérdl és a kozosség iranti felelosségérdl tett
tanubizonysagot akkor, amikor az 1931-es valsagos évben olyan don-
tést javasolt az egyhazmegyének, ami az egyhdzat a nadragszij meg-
huzdsara karhoztatja, viszont a hivek anyagi terheit csékkenti. Ebben
az évben ugyanis el6szor nagy fagyok, majd a belviz és az aradasok,
a nyar elején pedig jégverés és viharok semmisitették meg a termés
nagy részét. A buza sikértartalma alacsonyabb lett, igy az dra is csok-
kent, tehat a Pozsonytdl Parkanyig terjedd régio f6 bevételi forrasat
addé mezdgazdasag valsagba keriilt. Az egyhazak foldjeik utdn a bér-
letet nem, vagy csak értéktelen buizdban tudtdk megadni, az egyhaz-
tagok nem tudtdk az adét fizetni. Ezért Gyalokay jo érzékkel takaré-
kossagi intézkedéseket kért az egyhazaktdl, az évi egyhdzi adot
azoknal, akik nem tudtak teljesiteni, a kovetkez6 évre litemeztette.
Az adomdnygyfijtéseket sziineteltetni kivanta, mig az iskoldknak a
referatus altal javasolt feldjitasi munkalatok atiitemezésének kérvé-
nyezését javasolta. Ezzel a tulajdonképpeni gazdasagi ment6csomag-
gal sokat segitett a gytilekezeteknek, ahogy a szocialis feladatokra is
kiilon rairanyitotta lelkésztarsai figyelmét, kiemelve, hogy a kenyér
nélkiil maradt hivekrél mindenkinek az erejéhez mérten gondoskod-
nia kell. Arra szélitotta fel a kozgytilést, hogy csatlakozzanak az ar-
vizmentesitd tarsasdg vizelvezetési munkdlatainak meginditdsaért
valo lobbihoz, hiszen ezzel az embereknek munkat tudnak adni.”” Itt
érdemes megjegyezni, hogy ennek a tarsasagnak a csallokozi vezeté-

% Jegyzokonyv a Komdromi Reformatus Egyhdzmegye Révkomdaromban 1931. évi
augusztus ho 25. napjén tartott rendes évi kozgyilésérél. Osszedllitotta: Sods Karoly
e.e. f6jegyz6, Komdrom, 1931. 19. p.
Jegyzdkonyv a Komaromi Reformdtus Egyhdzmegye Révkomdromban 1931. évi
augusztus h6 25. napjan tartott rendes évi kozgytilésérdl. Osszeallitotta: Sods Karoly
e.e. fGjegyz6, Komarom, 1931. 23. p.
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sében volt mérnokként jelen a fia, Gyalokay Miklés, illetve az egyhaz-
megyei f6gondnok, a nemesdcsai Nagy Nandor.

Esperességének utols6 évében Gyalokay annak ellenére ragaszko-
dott a korabbi reformatus konferencidkkal kapcsolatos negativ allas-
pontjahoz, hogy az egyhdzmegye is szervezett néhanyat. Ezen kiviil
hatarozottan szolt arrdl is, hogy a felsébb egyhazi hatésagok nem ta-
jékoztatnak kelléen a tevékenységiikrdl, keriilik a nyilvanossagot,
annak ellenére, hogy a ,fik is az anyafoldbe bocsdtjdk gyokereiket,
abbél tapldlkoznak, s a viharokkal csak akkor dacolhatnak, ha gyike-
reik minél mélyebben vannak a foldben.”*® Esperesei bucsumondatai-
ban nagyon réviden elmondja, hogy amikor atvették az egyhazme-
gye iranyitasat, a kommunizmus térhdditasa veszélyeztette az egyhdz
fennmaradasat. Nem volt kiépitett intézményi hattér, sét a lekoszo-
nése idejéhez képest harmadannyi pénzbdl gazdalkodott az egyhaz-
megye.” A hozzaszolok és az emlékezok mind a gyarapodds ideje-
ként emlegették Gyalokay esperességét.

Otthoni gytilekezetének épitését 1933 utan is legjobb tudasa sze-
rint folytatta. 1941-ben varatlanul érte nyugdijaztatdsanak hire, hi-
szen ez azt jelentette, hogy mads lelkészt neveznek ki a helyére.* Mél-
tatlan is volt a helyzet, hiszen a nemesocsai torténetir6, Kulcsar Sz.
Zsuzsanna konyvébdl az tlinik ki, hogy az egyhdzmegyei megbizott,
Csekes Béla varatlanul jelent meg az dprilisi presbitériumi gytilésen,
és elrendelte a leltarozast arra utalva, hogy meg fog iiresedni a lelké-
szi allas Nemesocsan. Gyalokay dvast jelentett be.® A dolog varatlan-
sagara viszont feltehetden csupan Gyaldkay jatszott ra, mert ragasz-

8 Jegyzokonyv a Komdromi Reformatus Egyhazmegye Révkomaromban 1932. évi
augusztus h6 23. napjan tartott rendes évi kdzgytilésérdl. Osszeallitotta: Sods Karoly
e.e. f6jegyz6, Komdrom, 1932. 13. p.

A Komaromi Reformatus Egyhdzmegye Révkomaromban 1933. évi mdjus 4-én
tartott rendkiviili és 1933. évi szeptember 12-¢én tartott rendes évi kozgytilésének
jegyz6konyve. Osszeallitotta: Csekes Béla e.e. fGjegyz8, Komarom, 1933. 4. p.

A Komaromi Reformatus Egyhdzmegye Révkoméaromban 1941. szeptember ho
4-én tartott rendes évi kdzgytilésének jegyzokonyve. Osszeallitotta: Csekes Béla e.e.
f6jegyz6, Komarom, 1941. 15. p.

Kulcsar Sz. Zsuzsanna: Adalékok Nemesdcsa torténetéhez I. Dunaszerdahely, 2014.
176.p.
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kodott volna a helyéhez, ami értheté is. 1940 szeptemberében
Galambos Zoltan tdjékoztatta a konventi alldspontrél egy maganle-
vélben, miszerint a 75 év feletti lelkészeket nyugdijazzdk, s felsorolta
a kornyék nyugdijazando lelkészeit is, koztitk Gyalokayt.* 1941 janu-
arjaban a nemeshodosi lelkész levelébdl is az tiinik ki, hogy 6csai kol-
légaja oktoberi nyugdijaztatdsardl tud.® Az utdkor szdmara nem is-
mert a helyzet, amiben atadta a lelkész a stafétat utédjanak.
A nemesdcsai parokidra érkezett levelekbdl kitlinik, hogy Gyalokay
legtobb feladatat szolgalatanak utolsd két évében az anyakonyvek ki-
allitasa adta, amelyekben igazolnia kellett a kérvényezok csaladjanak
reformatus, azaz nem zsid6 szdrmazasat. Egy olyan levél van a birto-
kunkban, amit Sedivy L4szl6 nyitrai lelkész kiildott Ocséra, hogy azt
ocsai keresztlevélként ellenjegyezze Gyaldkay utddja az arja szarma-
zast igazolandd. Koztudott, hogy Sedivy tobb szaz zsidét mentett
meg ezekben az idékben ilyen médon az elhurcoldst6l.** Azt viszont
egy 1941 aprilisaban keltezett bizalmas levelébdl tudjuk, amelyet
Gyalokay az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet Ellenérzési Oszta-
lyahoz irt, hogy ha igazsagérzete ugy kivanta, nem félt a Komarom
Varmegye Nyilas Part kézponti irodavezetGje, Vass Janos ellen sem
tanuskodni, amikor hittarsait alaptalan ragalom érte.®®

Egy évvel menesztése, illetve nyugdijaztatasa utan Horthy Mik-
16s, Magyarorszdg korményz6ja a Magyar Erdemrend Tiszti Kereszt-
jét adomanyozta neki a hitélet és a tarsadalmi élet szolgalatdban tobb
mint 6t évtized alatt szerzett érdemei elismeréséiil. A kitiintetést Ko-
maromban, a zsufoldsig megtelt reforméatus templomban adta Nagy
Nandor féispan. A laudaciéban Nagy kitért arra a nemzetért tett es-
peresi szolgalatra, ami hozzajarult ahhoz, hogy az egyhazmegye 48
iskolajat megtartotta és gyarapitotta Gyalokay esperesi szolgalati ide-

62 Galambos Zoltan levele Gyalokaynak, 1940. IX. 7., 135/940. sz. alatt. NRE

 Nemeshodosi lelkész (Vago Ede) levele Gyalokaynak 1941. janudr 23-an, 15/941. sz.

alatt. NRE

Sedivy Laszl6 levele a nemesdcsai tiszteletesnek 1944. dprilis 4-én, 33/1944 sz. alatt.

NRE

% Gyaldkay Bizalmas!! levele az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet Ellen6rzési
Osztalydnak 1941. aprilis 3., iktatészdm nélkiil NRE
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je alatt, mikozben az egyhazat gazdasagilag is fellenditette.®® Ezzel
a mozzanattal zarult le Gyaldkay Laszl6 tobb évtizedes munkadja. Et-
t6l kezdve az 6csai lakosok elmonddsa szerint megbecsiilésben élt
egészen 1952-es halalaig —s bar élete utolsé éveinek lelki allapotarol
kiilonboz6 visszaemlékezések vannak, az életmiivét mindez nem so-
tétitheti el.

% Dunantuli Protestans Lap, 1943.1. 10., 54. évf. 2. sz., 8. p.



