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Abstract

The purpose of my paper is to show two theological themes from the
life and work of this Imre Révész junior, bishop of the Reformed
Transtibiscan Church District in Hungary. This paper attempts to
describe and grasp his character and spirituality based on his
theological vision. The study seeks to achieve this end thorough the
biblical views and formulated theological opinion that expressed in
his highly academic manner in his writings. His voice broke out of
from a mere theoretical spectrum into the reality of everyday life and
therefore connected practice and theory well. His Christology and
Ecclesiology mirrors a very deep and personal experience that was
deeply influenced by the awakening movement of the Reformed
Church and the powerful influence of John Mott. The paper argues
that Révész held the Bible in one hand and the Reformed creeds in
the other. In consequence his theological views on Christ and church
exhibit a successfully combined evangelicalism with a deeply rooted
confessional stance. The paper explicates how the two theological
themes relate to one another and points out that his views were
formed and shaped by his revivalist experience.
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El6sz6
Révész Imre publikalt miiveinek dontd tobbsége egyhaztorténeti té-
makat, eseményeket, vitakat, vagy életutakat mutat be, széles tajéko-
zottsaggal tekintve szét a magyar és az egyetemes torténelemben. A ra
jellemz6 igényes és alapos forraskutatas, az adatolason tul kévetkezte-
tések levonasa, illetve a hasonléan egyhaztorténeti témakban, masok
altal sziiletett dolgozatok bemutatasa és elemzése egyarant sajatossaga
a révészi életmtinek.

Az egyhaztorténeti vonatkozasu irdsok mellett ismertek még az
egyhazkormanyzdi és igehirdetdi tematikaju munkai is, amelyek mo-
gott nem lehet nem észrevenni dogmatikai felkésziiltségét.
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Révész Imre elismerésre mélté publikdlt és maig publikélatlan,
tobbnyire kézzel irt hagyatékat részben megvizsgalva, betekintést
nyerhetiink abba a nagyon érdekes, j6 értelemben vett szellemi vilagba
és gondolkodasba, ahol kozvetett formaban, tehat egyes mondatokon,
jobb esetben révidebb bekezdéseken dt a rendszeres teologia igazsagai
jelennek meg. Tételeivel hitvallasos iranymutatasokat adott az olvasé-
inak, és a reformatus egyhaznak egyarant.

Révész Imre koranak meghatarozé egyénisége volt, aki fontos sze-
repet toltott be a teoldgiai és egyhdzi életben. Konyvei, eléaddsai és
cikkei a mai napig hivatkozasi alapot jelentenek és megkeriilhetetle-
nek a 20. szazad els6 felének teoldgiai kutatasaiban.

Tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy a dogmatikai felis-
meréseket az adott révészi dolgozat rovid ismertetése utan probalom
kiemelni. Ezzel a kontextus-feltarassal reménység szerint még érthe-
tobbé valik az a szandék, amely ezeket a tantételeket fontosnak tartot-
ta megfogalmazni.

Révész krisztologidjanak jellemzdit altalanossagban, a predestina-
ci6, Krisztus kiralysaga és a keresztyén egység szemszogébol igyek-
szem megvizsgalni.

Az ekkléziologiai latasat a sajatos révészi megkozelitések, és a tor-
ténelmi beagyazottsag feltarasa utan probalom bemutatni.

A krisztoldgidja és ekkléziologidjanak kifejtése utdn pedig arra to-
rekszem, hogy a ketté kozotti, nagyon specidlis révészi tertiletét, az
ébredés jelenségét vazlatosan ismertessem.

I. Révész Imre krisztoldgidja

L1. Altaldnos jellemzék

Révész Imre teologiai gondolkodasanak megismerésében az egyik
legnagyobb segitségiink, az 1936-ban irt ,,Méliusz és Kalvin™ cimt
dolgozata. Tobbek kozott a szentharomsag kérdése is ismertetésre ke-
riil benne, melynek soran olykor olyan érzésiink lehet, mintha mi ma-
gunk is jelen lennénk ezekben a heves vitakban.

! Révész 1.: Méliusz és Kélvin. 1936.
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Méliusz Juhasz Péter erdfeletti elszantsaggal allt bele ebbe a hit-
vallasi kiizdelembe. R6vid, de annal tartalmasabb életének jo részét
éppen a Szenthdromséagtan védelmének szentelte. [rdsaiban azt lat-
juk, hogy ,,a Kalvintol er6s kifogas targyava tett exegetikai bizonyité-
kokat egytdl-egyig hasznalta, még pedig a lehet6 legnyomatékosab-
ban és legallhatatosabban.”> Krisztus istenségének bizonyitasa
kapcsan gondolhatunk itt tobbek kozott példaul az Elohim szdra,
amit nem fejtett ki Révész részletesen, vagy az Ezs 6,3-ra, ,,...szent,
szent, szent a seregeknek Ura...”, amit Kélvin nem tart elég szilard
bizonyitéknak, mint a Szenthdromsag igazolasat.

Ezek az érvek természetesnek ttinnek Méliusznal, hiszen mestere,
Szegedi Kis Istvan is hasznalja valamennyit. ,Méliusz tudatosan val-
lalta ezt az exegetikai konzervativizmust Kélvinnal szemben, akinek
eltérd allaspontjardl lehetetlen volt tudomassal nem birnia...” és nagy
valoszintiséggel ,annyira-mennyire” ismerhette a francia kommen-
tarjait, hiszen a nagy ellenfél, David Ferenc, nem egyszer, mint ,,{it6-
kartyat” hasznalta Kélvin nyilatkozatait a vitak soran.*

Méliuszék nem voltak kénnyt helyzetben, hiszen vagy nyiltan ki-
mondtak, hogy a francia téved, ,,Vagy pedig ramutatnak arra, hogy 6k
Kaélvintol egyes exegetikai részletkérdésekben eltérnek ugyan [...] dea
kérdés lényegében annal inkabb megegyeznek vele s fejtegetéseit isme-
rik, az eltér6 részletek leszamitasaval helyeslik, hasznaljak, magukéva
tették, amde ehhez viszont arra lett volna sziikség, hogy Kalvinnak
éppen a szentharomsagtani irdsaiban csakugyan otthon is legyenek;
ez az eset azonban nem forgott fenn...”.

Ez a nagyon r6vid ismertetés mintha azt mutatna, hogy Méliuszék
vereséget szenvedtek. Révész a segitségiinkre siet, és azt irja, hogy ,,Ez
a ,leveretés” természetesen a valésdgban nem tortént meg. Davidék
éppoly kevéssé ,verték le” Méliuszékat, mint Méliuszék Davidékat. Elv

Révész 1.: Méliusz és Kalvin. 1936. 29. p.
im.29.p.

uo.

im. 3L p.
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allott az elvvel szemben, s a vita tulajdonképpeni eredménye az volt,
hogy az egymassal szembenall6 elvek véglegesen kitisztazodtak.™

Ez egy nagy vivmanya volt Méliusznak, bar nem vivott oly meste-
rien, mint a genfi reformator, de a kérdést pontosan olyan jol latta,
mint Kalvin.” Méliusz teljesen tudataban volt annak a ténynek, hogy
6, »amikor a szentharomsagtani és a krisztoldgiai 6-dogmat védel-
mezte”, tudta mit csindl; ,tudta, hogy magat a bibliai keresztyénséget,
az evangéliumi reformaciét védelmezi. Mély és teljes igazsdggal mond-
ja Barth: A kijelentés maga Isten!”™ Ez a felismerés harcias védelmet
slirgetett a 4. szazadban ,,Jézus Krisztus és a Szentlélek lényegi istensé-
gének elismeréséért. [...] az egyhaz, éppen amikor a kijelentésben hi-
szen, Istenben hiszen s ennélfogva Istenben azéltal hiszen, hogy a ki-
jelentésben hiszen.” Illetve a 16. szdzadban is komoly harcok folytak
»ugyane felismerésért” a szabad kegyelem kapcsan is. Tudniillik a
blinds ember megigazuldsa olyan aktus, melyben ,az, amivel az em-
ber megajandékoztatik, azonos magaval az ajandékozdval... Istennek
azzal a tettével, amelyben 6 nekiink magat ajandékozza: Immanuel.
Jézus Krisztus egyediil a mi megigazulasunk...”.°

Révész a Méliusz-Kalvin parhuzamot a két reformator hatarozott
és ,tiirelmetlen” jellemén keresztiil is alatdmasztja, és Méliusz ,,bels6
ellenallasat” méltatja.

A Jézus Krisztus kettds természetérdl szol6 tan is el6jon, amikor
1941-ben Révész visszatekint harom kolozsvari estéjére. Az egyik egy
igen meghitt és testvéries szellemi tornarol szélt. Oten voltak - Bartok,
Kecskeméthy, Ravasz, Makkay és Révész" -, akik egy hajnalig tart6
teologiai és filozdfiai ,,symposion-t” tartottak.

uo.

uo.

& im.32.p.

° uo.

1 uo.

Révész 1.: Harom kolozsvari este. In.: Tegnap és ma és 6rokké. Debrecen, 1944., 231.
p- Azeldaddsban csak az,Oten iilik kériil...” szerepelt, de a csaldd tulajdondban 1évé
Tegnap és ma és 6rokke c. kotetbe kézirdssal van beirva az 6t név.
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De az ,,6t0k” beszélgetései nemcsak egymas kozott, hanem a teold-
giai fakultdson is folytak - ahogy Révész Imre irja -, gy, mint ,,csupa
tiszta bolcsesség”,'> amely azonban nem takarta el az egyetlen ,,B6l-
csességet”, a megtestesiilt Logost. S amely ,,Jézus Krisztus isteni és em-
beri teljességére épitette a maga megértd, kiegyenlit6 és Osszefogo

munkajat™."

1.2. A predestinacioban
Révész Imre 1936. majus 6-an {innepi beszédet mondott az Institutid
400, és a galyarabok kiszabaditasanak 260 éves évforduldjan. Az ak-
kor egyhaztorténész professzor arrdl szolt, hogy hitvalléink szamara
az Institutioban megszolalé predestindcié tana ,volt emberi részrél a
legnagyobb segitségiik abban, hogy mindvégig megéllhattak és meg-
tartattak.”™

A gélyarabok sokszor hallhattak fogvatartdiktél Kalvin nevét, és a
csufolédva mondott ,kalvinista” jelz6t. A zaklatasok legfébb oka a
predestindci6 tananak becsmérlése: ,hiszen a ti mesteretek szerint Is-
ten a biinnek is oka!™

Révész kifejti, hogy ilyet csak az mond, aki ,,rajta kiviil” van, mert
a ,benne 4ll6 ember” tudja Kalvintol, hogy ,,Jézus Krisztus a tiikre a
mi predestinacionknak.”® S az ilyen ember ezt mindig gy érti, hogy
»Istennek a Jézus Krisztusban megjelent 6rok és elveszithetetlen ke-
gyelme az egyediili és kizarolagos oka annak, hogy én a btinnel szem-
ben [...] meg tudok dllani.”” Ez a tényallas ,,a galyarabnak és Krisztus
minden hi és igaz bizonysaganak ezt jelenti: fogom a horgonyt, de
tudom, hogy valéjaban az fog engem; atkarolom az én Megvaltomat,
de tudom, hogy csak az O erejével karolhatom at; tudom, hogy O
elébb szeretett engem és tudom, hogy ez az O hozzdm val6 szerelme
ott gyokerezik a Békességnek oroktitku, felséges tandcsaban, ahol az

2 im.233.p.

B uo.

Révész 1.: Kélvin és a gélyarabok. In.: Tegnap és ma és 6rokkeé. 124. p.
im. 123.p.

' im.124.p.

uo.
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Atya a Fiuval és a Szentlélekkel 6roktdl mindorokre, eleve elvégezte
minden O vélasztottainak iidvosségét, az enyémet is: 6roktél mind-
orokre, eleve megformalta szivoket a Krisztus szdmadra - az enyémet
is.”®

Itt Révész az 6t el6bb szereté Szentharomsag Istenre mutat, aki
oroktdl fogva végezte el az ovéi tidvosségét, akik mindenfajta probak
kozott is, fizikai és lelki szenvedésekben is hiszik a predestinacidt, iid-
vos kivalasztasukat és azt, hogy ,,élve-halva” megtartatnak.

A Megyercsy Bélara valé emlékezéseiben timasztja ala az emlitett
szenvedések és probatételek valosagat és azok esetleges halalos kime-
netelét. , Az Ur igajaban val6 kidélés a legkisebb ar, amit halaaldozatul
fizethetiink azért a kegyelemért, hogy tulajdonai vagyunk Oneki és
eszkdzok lehetiink az O kezében.” Ennek az odaaddsnak jelképei a
galyarabok, mint hitvallé 6sok. Predestinacio és szenvedés elvalaszt-
hatatlanok egymastol, s ebbdl valik érthetévé Krisztus népének min-
den kiizdelme, fdjdalma és szenvedése.

Ez a gondolat jelenik meg Révész abban az el6addsaban, amelyben
a Napkiraly Franciaorszagaba vezeti el hallgatéit®; ez az a kor, amikor
yjra feléledtek a protestansokkal szembeni erészakos indulatok. Ami-
kor 1685-ben XIV. Lajos visszavonta a nagyapja altal szentesitett nan-
tes-i edictumot, ujabb szenvedések vartak a hugenottdkra. Aki nem
hagyta el az orszagot, az iildoztetésre, galyarabsagra, bortonre és koz-
vetve, vagy kozvetleniil halalra volt itélve.

Révész Imre ezt a szomoru évforduldt oly mdédon vilagitja meg,
hogy a magyar protestantizmus torténelmének sotét lapjait idézi, és
vildgos ivet huiz a francia és a magyar hitvallok sorsa kozé. Az egyéb-
ként egymassal kozvetleniil nem érintkez6 hitvallokat igy kapcsolta
Ossze egy kiilonos sorskozosségbe.

Révész torténeti latasa ebben a tanulmanyban is jol kovethetd bib-
likussaggal parosul, s igy egyiitt alkotjak teologiai gondolkoddsanak
alapjat. Figyelmeztet és bizonysagot is tesz arrol, miszerint a legevan-

8 yo.

¥ Révész 1.: Emlékezés Megyercsy Bélara. In.: Tegnap és ma és 6rokkeé. 236. p.
2 Révész L.: A nantes-i edictum visszavondsa. 1635-1935. oktdber 17. In.: Tegnap és ma
és orokké. 169. p.
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géliumibb keresztyénségnek ,,...ma is készen kell lenniok, Magyaror-
szagon is, Franciaorszagban is, és mindeniitt. A harmadfélszazaddal
ezel6tti francia események szemlélése kivaléan alkalmas arra, hogy
megbiztasson minden komoly keresztyént [...] azzal, hogy: aki nem
szégyenli a Krisztust, azt Krisztus sem szégyenli; aki bizonysagot tesz
Ordla, arrél O is bizonysagot tesz nemcsak a végitéletkor, de mar az-
el6tt is, a nyomorusag tiizes kemencéjében.”

Ez a révészi megkozelités kozvetve azt a predestindcids tanitast
erésiti meg, amely a kivalasztast, az iidvosség elnyerését és a hétkozna-
pok szenvedéseiben is megtapasztalt megtartatast adja a hitvallok szi-
vébe, akik akkor sem, és ma sem, egy dolgot soha el nem feledhetnek:
fogni a horgonyt!

1.3. A keresztyén egységben

A keresztyén egység, a katolikus-protestans parbeszéd, az egymas
melletti szolgalat tobb alkalommal el6jonnek Révész munkdiban. Ha
onéletrajzi irdsat megnézziik, mindezeken aligha csoddlkozunk, hi-
szen itt emlékezik vissza azokra a kassai évekre, amikor a ,fehérpa-
pokhoz” jart iskolaba. ,Ontudatos reformétussaigom fundamentomai
egyszerre rakodtak le oekumenikus hajlamaim és gondolkozasom
alapjaival. Két dolog az, amire mar ebben a koromban sem lettem vol-
na képes: alkudni a magam hitébdl és gorbén nézni a masikra, amiért
nem ugyanazt a hitet vallja.”*

Amikor Révész Debrecenben, 1943. februdr 1-jén, egy reformatus
férfikonferencian a keresztyén egység gondolatkorrdl tartott eléadast,
ujbdl igazolta teoldgiai gondolkoddsanak alapossagat. Beszéde legele-
jén maga tisztazza, hogy nem kivan dogmatikai tételeket felallitani®,
mégis igényes biblikussaggal és egyértelmi teoldgiai vonalvezetéssel
beszél az egyhaz népének, Jézus Krisztussal valo valdsagos kapcsola-

2 im. 173.p.

2 Révész 1.: Vallomasok. Teoldgiai 6néletrajz és valogatott kiadatlan kéziratok
1944-1949. Barcza J6zsef (szerk.), Zsinati Iroda Sajt6osztalya Budapest, 1990.,
20.p.

2 Révész L.: Utdpia vagy krisztotopia? In.: Szivarvanyhid Pannonhalma és Debrecen
kozott. Barcza Jozsef (szerk.) Debrecen, 1991., 129. p.
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tanak meglétérdl, és elengedhetetlen egyiittmtikodésérdl. Tudniillik
okumenikus torekvésének hangot adva semmilyen mas orientaciot és
emberi torekvést nem tud elképzelni, csak és kizardlagosan azt, ami
Isten Fiaban talal menedéket. ,,...odamenekiilni, ahol még egyaltalan
lehet remélni a kozos blin megbocsattatasat és a kozos seb meggyogyi-
tésat: Jézus Krisztushoz.”>* Igy nem 4llhat fenn tovabb a terméketlen-
ség és formalizmus veszélye.

Az, hogy a kiilénbozé felekezetek az odamenekiilést a maguk
madjan és sajat formak szerint teszik meg, az Révész szerint senkinek
sem rohatd fel. ,A 1ényeg az, hogy torténik-e feleszmélés arra, hogy
Krisztust drulta el a keresztyénség akkor, amikor részekre darabolta
nemcsak az O paldstjat, hanem magét az O testét...”>

Révész az egység munkaldsanak f6 irdnyat nem az egymas, ha-
nem a ko6zos akaddly ,fardsiaban” latja, s mindez az utopisztikus
munka egységes terv szerint - melyet a Szentlélek Isten adott - valo-
sithaté meg.

Ezen az uton magat az imadsagot tartja a legfontosabb dolognak,
melynek iranyultsdga kapcsan azt kérdezi, de ,,cui bono?”* Egyértel-
muen jelenti ki, hogy ,természetesen a nemzet javara”. Hiszen ,,A ma-
gyar nemzetnek nincs nagyobb érdeke, mint az, hogy szlinjék meg
kebelében minden vallasfelekezeti ellentét, surlédas és villongas, forr-
jon Ossze az egész magyarsag Isten szine el6tt...”.

Révész szintén fejezi ki azt, hogy bizony hazankban egy masik
keresztyén felekezetbdl sokszor hangzik el az a vad, hogy a magyar
nemzet legnagyobb szerencsétlensége a reformécio volt. O ezt tiszte-
letteljesen és részletesen cafolja.

Majd ratér arra, hogy semmi sem lehet el6bbre valé, mint, ,,...hogy
egységes egyhaz kell: tanban, szervezetben és fegyelemben.”® Mert az
istentelenséggel, és a pogany tomegekkel szembe menni, illetve ,,a mo-

* im.13Lp.

» Révész 1.: Utdpia vagy krisztotopia? im. 131-132. p. ,vajon részekre osztatott-é a
Krisztus?” (I. Korinthus 1:13) - kérdezi Péllal egytitt hallgatoitdl a piispok.

im. 133. p. ,Kinek a javara?”

uo.

# im. 135.p.
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hamedan és zsid6 tomegeknek Krisztushoz vitelére” elindulni, csak
igy lehet.””

Azonban Révész a végs6 kovetkeztetései alapjan odaig jut, hogy az
egység utjait mas modon kell keresni.*® Ez viszont nem lehet sem poli-
tikai, sem szervezeti, hiszen ezek a valésagosan utdpisztikus - ,,olyan
hely, amely nincs sehol”, tehit teljesen eredménytelen - megoldasok.*

Révész szerint a Krisztushoz vald ragaszkodas a kivanatos, de ne
csak a misztikus imadrak csondességéig tartson, hanem ,,Ennek az
egységnek minden pillanatban meg kell latszania [...] amikor az O
hivo szava szdl, hogy érezzenek egyiitt, gondolkozzanak egyiitt, csele-
kedjenek egyiitt és kiilonosen szenvedjenek egyiitt, ha kell.”* S ekoz-
ben mindenki végezze a missziot.

Révész Imre krisztoldgiai és ekkléziologiai latasa ezen a ponton ta-
lalkozik, még konkrétabban itt hatdrozottan szerves egységet alkot.
»Minden egyhdznak annyi j6 pontja van a keresztyén egység munkala-
sa terén, amennyi elcsamborgott, csak névvel keresztyén tagjat odaviszi
a Krisztushoz. Es minden egyhaznak annyi rossz pontja van az egység
munkaldsaban, amennyi lélekhaldszatot folytat, mas akolba atpislogva
és atnyulkalva éjjelenként, amikor a ldgy pdsztorok alusznak, és addig,
amig onnan athuz egyet, a magaébdl veszni enged szazat.”

Az utdpiaval szemben 4ll a krisztotopia, mert ,,Van egy hely, ahol
lehet egység: Krisztus! A megbanas helye (Zsid 12,17). Krisztusnak a
keresztfan értiink meghasadt szive. Ott lehet taldlkozniok és felerd-
s6dniok a keresztyéneknek az egyiittes bizonysagtételre, mihelyt dket
Krisztus hivja.”**

1.4. Krisztus kiralysagaban
A katolikus-protestans parbeszéd jegyében Révész Imre tobb el6adast
is tartott. A ,,Mohacs és a reformacié” cimii munkaja azt hivatott tisz-

# uo.

% im. 136. p.
3 im. 139.p.
im. 137.p.
® im.138.p.
* im.139.p.
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tazni, hogy amidta a keresztyénség torténetének tudomanyos vizsgala-
ta és feltarasa zajlik, kideriilt, hogy ,,abszolut értelemben egyediil idve-
zit6 f6ldi egyhdz, emberi dogma és torténelmi hitvallds nincsen...””

Az ezt a vizsgalatot tamado - Révész szavaival - ,,rozsdas fegyvert”
a magyar protestantizmus régen eltette, de a katolicizmusrél ez mar
nem mondhat¢ el, hiszen nem csak Mohécs évszazaddban, hanem az-
6ta is hasonldéan nyilatkozik a Pezenhoffer-féle tételnek megfelel6en:
»a reformacioban fajunk halalot evék.”*® Az akkori debreceni lelkész
azt tandcsolja, hogy a protestansok ne feleljenek ennek megforditasa-
val, hanem komoly keresztyén médjan vélaszoljanak, ,ahogy a Krisz-
tus nevérdl nevezett magyar testvérekhez talal; mi mondjuk ezt: A
magyar nemzetnek az Isten az Elet Kenyerét nyujtotta a katolicizmus-
ban is, meg a protestantizmusban is.””” Testvéri tandcsanak legkarak-
teresebb mondata, hogy ,,Egyet azonban hisziink és allitunk, [...] azt,
hogy a magyar nemzet sub specie aeternitatis a Krisztus kirdlysagava,
nem pedig holt vagy é16 emberek regnumava van elhivatva.”®

Az evangéliumi keresztyénséget képesnek érzi arra, hogy akkor,
amikor a politikai élet temet&vé valtozik, akkor ezek készek legyenek
az orokkévalosag felé forditani, igy megmenteni, és életerdvel feltolte-
ni azt, ami megmaradt, ,a nemzet meztelen, vérz6, haldoklo6 és két-
ségbeesett lelkét. [...] Viharban és vérben, vildgégésben és egyetemes
értékrombolasban legytink mi mindhaldlig a Krisztus kiralysagaba
elhivott halhatatlan magyar léleknek Krisztushoz és csak Ohozz4 vivé
apostolai és profétai: az utolso zaszlotartoja.”

Ezekbdl a beszédekbdl megallapithatd, hogy a Krisztus kiralysaga-
nak valosdga és a hozza rendelt kiildetés dsszekapcsolodnak. Révész
ebben a szent feladatban nem ismer olyat, hogy katolicizmus, vagy

% Révész I.: Mohdcs és a reformacid. In.: Tegnap és ma és 6rokké. 103. p.

uo.
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im. 111. p. Révész itt Baksay Sandor Dama c. regényének egyik jelenetére utal - 1asd.
sajat szavait a 110. oldalon -, amikor a mohdcsi csatatéren véres iszapban allo, a
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kalvinizmus, ,,Csak az a kérdés, hogy a magyar katolicizmus és a ma-
gyar kalvinizmus 6nmagukért és a veliik évszazadok soran 6sszendtt
politikumért, vagy pedig Isten dicsdségéért és Krisztus kiralysagaért
akarnak-e ,ujjasziiletni”?™® Ez a kozos kiildetéstudat és megujuldsi
vagy kindlja a lehetdséget egy ,egységes és zart antikrisztusi front
felé™, tehat a probatételek felé valé kozos elindulasra.

Ugyanakkor Révész Imrénél kimondottan protestans szinezetben
is el6jon a Krisztus kiralysdganak gondolatkére, amikor ,,A protestan-
tizmus és vallasszabadsag” cimii el6adasat olvassuk. Most elég lehet a
végkovetkeztetése is, amivel odaig jut el, hogy a felvilagosult és libera-
lis eurdpai kozvélemény a protestantizmus és a vallasszabadsag kozé
egyenldségijelet tett; és valoban a kettd egymastol elvalaszthatatlan.

»De ugyanakkor, amikor ezt tisztan latjuk, arrol sem feledkezhe-
tiink meg, hogy a vallasszabadsag a protestantizmusnak csak életlehe-
tésége, de nem élettartalma. Elettartalma ma és mindig egyediil az
Isten tiszta és teljes igéje, Krisztusnak erre épitett kiralysaga marad.”
Ezek utan ,szerkeszt” és ajanl egy Uj egyenletet Révész, mégpedig azt
ahol a protestantizmus egyenld a bizonysagtétellel. A feladat ebben
nem mas, mint ,az Igér6l, mint egyediil és kizardlagos tekintélyrdl
val6 hatdrozott, alkunélkiili, tehat ha kell, szentségesen tiirelmetlen
[...] bizonysagtétel.™

I1. Révész Imre ekkléziologiaja

I1.1. Az egyhaz lényege és kiildetéstudata hitvallasos menetrenddel
Az egyhaz, vilagban vald jelenlétének és lathatosaganak, azaz kiilde-
téstudatanak kiilonds jelentésége van Révésznél. Ennek hangsulyoza-
sakor az egyhdz nagy harmas élettorvényét konkretizdlja, amelyrdl
azt gondolja, hogy nem egy lehetetlen elvaras. Egy 6si képet, a hajo
képét hasznalja Révész ennek a harmas élettorvénynek az illusztrala-
sara.

40 Révész L.: Kalvin és Institutidja. In.: Tegnap és ma és rokké. 121. p.
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Révész I.: A protestantizmus és a vallasszabadsag. In.: Tegnap és ma és 6rokké. 187. p.
4 Révész L.: A protestantizmus és a valldsszabadsag. i.m. 187. p.

42



138 TEOLOGIAI FORUM 2019/2

1. ,,Az egyhaznak benne kell lennie a vilagban, épugy, mint a hajé-
nak a tenger vizében.”* Mert az egyhaz légiires térben nem létezhet. A
hajo sem a partnak sziiletett.

2. ,...az egyhaznak, akarmennyire benne kell lennie a vilagban,
mégis kiilon kell maradnia téle...™ Ahogyan a hajoba nem folyhat
bele a viz, ami a végét jelentené, ugy kell az egyhaznak is megériznie
zartsagat a tér és az id6 minden pontjan.

3. »...az egyhaz célja kiviil van a vilagon, ahogy a hajoé is kiviil van
a tengeren.™ Kiilonleges célja van az egyhaznak: Isten orszaga, Isten
dicsdsége felé kell haladnia. Ebben segit tajékozddni a hitvallas, éppen
ugy, ahogyan a hajot segiti a vilagitétorony.

Ezen a ponton Révész kiilon kiemeli azt, hogy a hitvallasunk fénye
annal erésebb, ,,minél teljesebben az Isten igéjébol van meritve...”

1944 tavaszan, amikor Debrecenben is megjelentek a német kato-
nak, mint plispok kotelességének érezte, hogy a lehetd legtobb segitsé-
get megadja ahhoz, hogy az egyhaz és benne a gyiilekezetek minél
tobb biztatast és kapaszkodot kapjanak a talélésre. Ezzel a céllal sziile-
tett meg az Autonomia c. ujsagcikke*, ahol az eligazodas iranyét igy
hatarozza meg: ,,...egyetlen Fejiink akarata, amellyel nékiink autono-
midt adott, éppen az volt, hogy Ored, Igéjére s azokban fundalt hitval-
lasainkra és torvényeinkre ilyenkor is biztonsaggal tudjon tamasz-
kodni egyhdzanak, tehat testének minden legkisebb él6 része.™’

Ujra igazol6dni l4tszik az, hogy Révész Imre a tanitast és a gyakor-
lati alkalmazast csak egyiitt tudja elképzelni, mert csak ebbdl szar-
mazhat az igazi életerd. Ezek kovetkeztében nem meglepd, hogy az
»Autonomia” kérdéstol végiil eljut a ,,Christonomia” kérdésig, hiszen

“ Révész 1. Mostani és leendé énekeskényviink. In.: Igazsag és Elet fiizetei 22.

Debrecen, 1941, 3. p.
* uo.
* uo.
¥ uo.
Révész I.: Autonomia. In.: Debreceni Protestans Lap 64. évfolyam, 17. szam. 1944.
aprilis 23. Cimlap.
uo.
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»1gazi autonomidnk akkor van, ha Krisztus mindenest6l a miénk és
mi mindenest6l Krisztuséi vagyunk!”™>°

Visszatérve az Enekeskonyv teoldgiai alapvetéséhez, itt az egyhaz
lényegére vonatkoz6 célmeghatdrozas is megtaldlhato. ,,Az egyhaz-
nak a dogma fényét eloltani, a hitvallasrdl és a hitvallds megmutatta
végs6 célrél lemondani annyi, mint a hajénak megallapodnia utasai-
val abban, hogy majd csak eltoltik az id6t a tengeren a vilag végéig,
révbe tobbé nem térekszenek soha.™!

Az 6rok utiparancs - Révész szerint - nem is lehet mas, mint ahogy
a Zsidokhoz irt levélben olvashato: ,,Menjiink ki tehat 6hozza a tabo-
ron kiviilre, [...] az eljovendét keressiik.” (13,13-14) Mert ,,...csak az az
egyhaz érti vilagosan és koveti engedelmesen, amelynek a maga hit-
vallasaban félre nem érthetd és teljesen megbizhaté menetrendje
van.”? Révész szerint ennek a harmas élettorvénynek kell megvalosul-
nia az egyhdz minden élettevékenységében.

I1.2. Az egyhaz feladata

Révész Imrénél a cél felé haladds mellett az épitkezés képe ugyantugy
jelen van az egyhaz feladatainak illusztrélasakor. Ugy véli, hogy Isten
kiralyi hazanak alland6 épitésére kell koncentralnia Isten népének,
ami csak ugy sikeriilhet, ha alland¢6 igetanulmany és igemagyarazat
zajlik az emberek életében. Két fontos teriiletet és feladatkort nevez
meg Révész, amire nagy gondot kell forditani: az egyik az egyhaz éb-
reszté munkdja, a masik pedig az egyhaz mindennapos épiilését cé-
lozza meg, és az isteni napi parancsok megértését tiizi ki célul, amit
~elvégezhet minden adott helyzetben egyetlenegy alazatos és engedel-
mes kalvini, altalaban reformadtori tipust igehallgaté igehirdet6.”
Mindezekrdl az ,,Egy fejezet a magyar reformatus ébredésbdl...” cimu
irasdban beszél, ahol a skot missziondrius Sommerville szolgalatanak
magyarorszagi jelentdségérol és hatdsairol ir.

> uo.

31 Révész L.: Mostani és leendd énekeskonyviink. i.m. 4. p.

32 Révész I.: Mostani és leendd énekeskonyviink. i.m. 4. p.

Révész 1.: Egy fejezet a magyar reformatus ébredés torténetébdl. Debrecen, 1943., 18.
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Ebben Sommerville meggy6z6dését is elénk tarja, melynek lénye-
ge, hogy ,,the present determines all the future”, mert az 6rok jovendo
ezen fordul meg, hogy ma felébrediink-e. Révész semmit sem talal et-
t6l fontosabb és siirgdsebb feladatnak.”*

Ennek a hangsulyozasa azért 1ényeges Révésznél, mert tud olyan
korrol, amikor az egyhaz ezt a dont6 fontossagu lépést nem tette meg,
s ennélfogva a ra harul6 feladatokat sem tudta elvallalni. A szatmar-
németi nemzeti zsinat jubileumi megemlékezésére irt tanulmanyanak
végén™, miutdn a magyar puritanizmus jellemzdit igyekezett bemu-
tatni, a korszak letlintével az egyhazat elhomokosodottnak és elszike-
sedettnek latja.

Megjelenik el6ttiink egy funkcidjat betolteni nem tudoé foldteriilet,
és ezzel parhuzamosan egy kiildetését vallalni képtelen egyhaz is; te-
hat kétséget sem hagyva all el6ttiink Révész Imre egyhazlatdsanak
alapja, mely a keresztyén ember és a keresztyén egyhaz Istentdl elren-
delt funkciojat hangsilyozza. Amirdl a derekabb egyhazi vezeték meg
szoktak feledkezni, azaz arrdl, hogy az egyhaz csak gy uralkodhat a
vildgban, ha szolgal.*

I1.3. Az egyhaz 1j helye - a kereszt mellett; 6j hivatasa a bizonysagtétel
Amikor Révész Imre Pokoly Jozsef Janus-arcardl ir és méltatja, két
érdekes oldalat mutatja be. Egyrészt Pokoly tehetségében - Révész sze-
rint - megvilagosodik az evangélium és protestantizmus lényege, ami
egybeolvadt a mtivel6dési és a tarsadalmi fejlédés mindenfajta vivma-
nyaival, s ezaltal az egyhaz feladatanak az egyetemes emberi mivelt-
séggel valo Osszeolvadast latta (atkeresztyéniesiilés). Ugyanakkor a
masik arc azt a jovot kémlelte, ami jelennek is mondhatd, ,amelyben
az evangéliumrol elnevezett egyhaz megtalalja 6nmagat, bibliai 6rok
lényegét s minden pusztdn emberi tarsadalmi alkotastdl a lehet6ségig
teljes fiiggetlenségben lat hozzd egyetlen és pdtolhatatlan feladatahoz,

> im. 38. p.

% Révész L: A szatmarnémeti nemzeti zsinat és az els6 magyar reformatus ébredés.
Eredeti kiadas 1947., Reprint kiadds. Debrecen, 1993., 39. p.

¢ Révész I: VII. Gergely In.: Akikre nem volt mélt6 a vilag. Eredeti kiadas 1921.,
Reprint kiadas. Debrecen, 1993., 35. p.
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a Krisztusrdl valé bizonysagtevéshez, az itéletnek és a kegyelemnek, az
eljovend6 Orszagnak és a mar jelenvald Kiralysagnak hirdetéséhez.””

A korszellemet jol 1atd, és a korszellem zugo hatdsai kozott is meg-
allni tudo tudost idézi, aki csak és kizarolag azért képes erre a kettds
latasra, mert ott all, ,ahol [...] azt aldtomast egyediil lehet meglatni: az
egyhaz Ura, a megfeszitett és feltdmadott Krisztus mellett.”*

Pokoly Jozsef emlékezete és latdsanak illusztraldsa ott ér célba,
ahova - Révész szerint - mindenkinek meg kell tudni érkezni: Krisztus
Urunk keresztjéhez. Ez a néz8pont a leghelyesebb és leghitelesebb 1a-
tast eredményezi. Az egyhdz feladataként és annak Isten terve szerinti
megvaldsulasaként csak ez tarthatd redlisnak, vagy még inkabb kiza-
rélagosnak, mert csak innen, vagyis ebbdl meritve lehet a bizonysag-
tétel hallhato és lathato.

A golgotai kereszt mellett valé megallas teszi lehetévé a legegyér-
telmubben azt, hogy a Krisztus értiink val6 szenvedése ebben a kozel-
ségben az ember szamara nyilvanvaléva legyen. Mert johetnek olyan
id6k, amikor az ember szdmdra a szenvedés nemcsak szemlélddés és
megeértés kérdése, hanem atélt valosag lesz. Viszont mindketté maga-
val vonja a tovabbra is beliilrél fakadé bizonysagtétel folytonossagat.

Révész Imre piispok mindkettt megélte. Elete és szolgdlata arrol
tanaskodik, hogy megvolt benne, mégpedig Krisztus- és keresztko-
zelségben a szemlélédés, mondhatjuk ugy, hogy a felkésziilés, és helyet
kapott benne a szenvedés, illetve a pusztulas kozelségében a bizony-
sagtétel is. Amit 6 maga gyakorolt, azt kérte, és varta el az egyhaz
tagjaitdl, mert az egyhazat nem tudta masképpen elképzelni, mint bi-
zonysagtevok kozosségét.

Ennek a latasanak adott hangot 1944. szeptember 17-én egy debre-
ceni Ujsag cimlapjan ,,Az egyhaz bizonysagtétele” cimd irasaban is.”

7 Révész 1.: A tegnap és a ma egyhaza és egyhazpolitikdja (Pokoly Jozsef Janus-arca)
In.: Tegnap és ma és mindorokké. 223. p.
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¥ Révész1.: Az egyhdz bizonysagtétele. In.: Debreceni Protestdns Lap 64. évfolyam, 38.
szam. 1944. szeptember 17. Cimlap. Eza cikk akkor sziiletett,amikor 1944 juniusanak
legelejétél kezdve tobb bombatdmadds érte Debrecen varosat. A nyari légi
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allapotba keriilt az Ispotaly temploma.
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Egyértelmivé teszi a korabban elhangzottakat, jelesiil azt, ,hogy az
egyhazunknak minden helyzetben teljesitenie kell és lehet is teljesite-
nie egyetlen hivatasat, a Krisztusrdl valé bizonysagtételt.”® Témoren
foglalja 6ssze azt, hogy elérkezett a tanusagtevés és a téredelmes btin-
banat ideje, amikor a megvaltas, megtérés, ujjasziiletés és orok élet
igéinek ,tisztabban és erdsebben kell hangzaniok, mint valaha.”!

A lelkészek igehirdetése ne emberi bolcsesség hitet6 beszéde le-
gyen, hanem az Ige valosagat a Lélek altal megvilagositott iizenet.®*
Soha nem tapasztalt lehetdséget lat Révész piispok ebben a nyomoru-
sagban, ahol nem csak a szivek, hanem a csaladi hazak ajtajai is meg-
nyilnak: ,,Az egyhaz csaladiasitasa és a csalad egyhaziasitdsa egyszer-
re indulhat meg.™*

I1.4. Az egyhaz a vilagban - angyaloknak modjan

1946 januarjaban Révész Imre ,,Ujévi koszontést” {rt* a gyiilekezetek-
hez, pasztorokhoz, presbiterekhez és mas tisztviselokhoz. Tulajdon-
képpen djévi programot adott eléjiik, amelyben ,hitvalldsos” készsé-
get kér valamennyi cimzettdl, amilyen készségesek az angyalok az
égben; utalva a Heidelbergi Katé 124. kérdés feleletére.

Gondolatai legelején hosszan foglalkozik a miel6bbi dnfenntartas
kérdésével, mert ez komolyan segitheti az allammal val6 targyalasok-
ban betoltott pozicidt. Minél 6nallobba kell vélnia a gyiilekezeteknek,
és gondoskodniuk kell az intézményekrdl is. Fejtegetéseit és indokla-
sait a kovetkezd idézettel lehet a legjobban dsszefoglalni: ,,Egyhazun-
kat, igenis, a hivek fogjdk fenntartani, de csak ugy, ha a hiveket pedig
egyen-egyen a Jézus Krisztus fogja fenntartani. [...] Jézus Krisztus mi
reménységiink - errdl kell szakadatlanul aradnia a bizonysagtevésnek
egy kiils6képpen annyira reménytelen vilagban.”>

%0 uo.
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¢4 Révész L: Ujévi kdszontésa szent gyiilekezetekhez s azok pasztoraihoz, presbitereihez
és mas tisztviselSihez. In.: Debreceni Protestans Lap 66. évfolyam, 1. szam 1946
januar. Cimlap.
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A piispok ebben a nagyon aktualis korlevélben lelkeket érint6 ké-
réssel fordul a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet népéhez: ,Nagy,
egyetemes magyar reformatus ébredés kell...”® Véleménye szerint ez
az ébredés azért sziikséges, mert engedi meglatni, hogy valdjaban az
egyhaz fenntartasaban a gyiilekezet minden tagja eszkoz, ami alol ki-
vonni magunkat nem lehet.

Az egyhaz uj reformacidjat nem is tudja masképpen elképzelni,
csak az ébredéssel, mint elofeltétellel. S mindez nem azért, mert nagy
atalakulasok zajlanak a vilagban, hanem azért, mert ez, a folytonos
reformacié az egyhazunk sajatja, s ebben vagyunk az utdbbi szaza-
dokban lankadtabbak. Van tehat bdségesen visszaalakitani val6 az
egyhazunkban, akar az egyhazalkotmadnyra, istentiszteletre, tanitas-
ra, vagy az egyhazépité tevékenységeinkre gondolunk. ,,... fel nem
ébredt lélekkel és fel nem ébredt lelkek szamadra hidba reformalgatunk
egyhazat.™” Akkor ugy jarunk — mondja Révész -, mint az alomkor-
ban szenvedd néger, aki bar modern korhdzi agyat kapott (megrefor-
maltak rongyvackat), de nem, vagy késve adtak be neki az orvossagat,
és megreformalt fekvohelyén pusztult el.

II1. Révész Imre krisztologidjanak és ekkléziologiajanak hataran
II1. 1. A belmisszio és az ébredés a kortarsak szemével
Révész Imre ekklézioldgiai latasaban tobb hangsulyos felismerés meg-
fogalmazodik, amelyek koziil kiemelked6 szerepe van a bizonysagté-
telnek, aminek - ahogy 6 fogalmazott - ,szakadatlansaga” a Jézus
Krisztussal valé személyes kapcsolatbdl téplalkozik. Uj reforméciora,
még konkrétabban ébredésre biztatja korat, amelyik mar maga is latja
ennek létjogosultsagat és az egyetlen, Isten szerinti sziikségességét.
Miel6tt részletesebben fejtenénk ki Révész Imre allasfoglalasat eb-
ben a kérdésben, élljon el6ttiink az ébredésnek és egyaltalan a bel-
misszids eseményeknek néhany fontosabb megkozelitése, amit rajta
kiviil kortarsai is nagy feleldsséggel kezeltek.

% uo.

7 uo.



144 TEOLOGIAI FORUM 2019/2

Ravasz Laszl6 ,,Programmtoredékeiben” mind a belmissziorol,
mind pedig az ébredésrdl leirja a véleményét.®® 1922-ben Ravasz nem
hagy kétséget afel6l, hogy altalanossagban mi is értend¢ ezalatt a kér-
dés alatt: ,,az egyhdznak az a tevékenysége, amellyel 6nmagat egyesek
és intézmények altal hitvallasa szellemében épiti.””

Ezutan két dolgot komolyabban hangstlyoz. Az egyik az, hogy a
belmisszié munkasaira legyen jellemz6 az 6ntudatos hitvalldsossag, a
masik pedig az, hogy a megmentett lelkek €16 gyiilekezetbe tartozza-
nak.”

Ravasz szerint a gyakorlat azonban azt mutatja, hogy ahol a gyiile-
kezeti élet hanyatloban van, és ahol pusztan csak szertartas és igazga-
tas folyik, a vallas életosztone és a Szentlélek dltal onkéntesek, és egy-
hazi funkcion kiviiliek kezdték meg a lelki épitkezést. Ebbdl fakad az
egymasra ferde szemmel valo tekintés és fesziiltség.”!

Ravasz nem Uj érveket akar hallani, hanem uj tények fel¢ tereli az
tigyet: a gyllekezetépités munkajat a Dunamelléki Reformatus Egy-
hazkeriiletben ,teljes erével a kalvinizmus térténelmi és hitvallasi
szellemében™ szeretné kiépiteni. Latdsa szerint él6 gyiilekezetekre
van sziikség, a Krisztus akarata, értelme és szelleme szerint. A piispok
a belmisszids folyamatokat tamogatni akarja, mert nagy lehetéséget
lat benniik.

Azonban a dunamelléki piispok nem all meg a belmisszié altala-
nos targyaldsanal, hanem egy 1929-es irdsabol ismert, hogy nala az
ébredés ,,csak akkor lesz hus és vér, élet és torténelem, ha egyhdzunk
szervezetét, intézményeit és életmitkodését tolti meg a kalvinizmus
szellemével.””” Az 6 gondolatai szerint ugyanis minden tarsadalmi te-
vékenység, és minden egyleti munka az egyhdz vezetésével kell, hogy

68 Ravasz L.: Belmisszio. In.: Korban. Beszédek, irasok. II. kotet. Franklin- Tarsulat

Budapest. 524-527. p.
% im.524.p.
70 Ravasz L.: Belmisszio. i.m. 525. p.
' im. 526. p.
uo.
Ravasz L.: Az ébredés torvényei. In.: Korban. Beszédek, irasok. II. kotet. Franklin-
Tarsulat Budapest. 536. p.
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folyjon. Ugy latja, hogy a félhivatalos és csokkent feleldsséggel végzett
egyesiileti munkat, legyen az egyhazpolitika, evangélizacio, misszioi
munka, vagy éppen sajto, ,,jol, isteni tekintéllyel, egyéni véletlenektdl
tiiggetleniil csak maga a torténelmi egyhdz végezheti el.””

Imre Lajos hasonldan gondolkodik az egyesiiletekrél és az egyhaz-
rél, amikor a megujulasi lehetdségeket keresi. Szerinte az egyhaz jovo-
je attol fiigg, hogy ,,mennyire lehet az Isten orszaga szolgalatara.”” Ez
a megallapitas kijozanitonak tlinik, mert 6 hitlen munkasokat lat,
akiknek kezébdl Isten kiveszi orszaga ligyét, ,,és azoknak adja, akiket
késébb hivott el a munkara.”” Igy magyarazza a szektak és az egyha-
zon kiviili mozgalmak miikodését. Az egyhazban a megiiresedést és
az elkiilsGiesedést” talalja a legnagyobb problémanak, ami hataro-
zottan Isten itéletének mondhatd. Csak egyetlen dolog mentheti meg
az egyhazat: ,,az engedelmesség, mellyel visszatériink Ohozza.””” Igy
belséleg nem lesz alkalmatlan Isten céljaira.

A megoldast - hogy a megujulds elkezd6djon - abban latja, hogy az
egyhaz fogalmat kell megujultan kezelni, hogy tjra jelen legyen benne
a misszioi hév, ami lelkeket von magahoz és lelkeket indit meg az
evangélium tovabbadasa érdekében.”®

Hasonlo iizenetet kapott 1943-ban a Magyar Reformatus Ebredés
olvaséja is.”” Bereczky Albert az ébredést olyan mozgalomnak tartja,
amiért vérig megy a kiizdelem. Amikor pedig errdl ir, akkor is egy
bels6 kényszernek engedelmeskedik, hogy elmondja ennek a folyo-
iratnak a hasabjain, ,,...hogy a magyar életnek nincs mas megujitoja,
rendbehozdja, meggydgyitdja és jovot teremtdje, egyesegyediil Jézus
Krisztus. [...] Akarata: a mi folébredésiink.”®

 uo.

Imre L: A megujulas felé I. In.: Reformatus Szemle. 1926. februar 5. 6. szam.

Vezércikk. 81. p.

7 vo.

77 im. 82.p.

8 uo.

7 Bereczky A.: Parancsnak engedelmeskediink. In.: Magyar Reformétus Ebredés.
Nyiregyhaza, 1943. februar 1., Lévf. 1.sz.

8 Bereczky A.: Parancsnak engedelmeskediink. 2. p.
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Az ébredés vazlatos megvizsgalasanal sokat segit még Czakoé Jend
»Fejezetek az Gjabb kori ébredések torténetébdl” cimii dolgozata®.
Még a bevezetésben azt irja Czako, hogy ,,Az egyhaztorténelem... a
Szent Lélek gyiilekezetalkoté munkaja... Ez pedig tapasztalatilag, il-
letve torténelmileg ugy jelenik meg, mint ébredés. Mert az egyhaz
minden esetben az ébredés gyiimolcse. Ott van egyhdz, ahol ébredés
van vagy volt.”®

S végiil, de nem utolsé sorban élljon eléttiink - az egykori Czako
tanitvany, Biitosi Janos ébredésrol alkotott definicidja: ,,Az ébredés Is-
ten Szent Lelkének olyan szuverén kidraddsa, amikor aranylag révid
id6 alatt az embereknek nagyobb sokasaga ismeri meg a Jézus Krisz-
tusban adott valtsagot és gyakorolja az egyhaz kozosségében ugy,
hogy ebbdl a tarsadalom atformalodasa is kovetkezik.”

I11.2. Révész Imre hitélete és személyes latasa az ébredésrol

Révész Imre krisztologiai latasanak vildgabdl elindulva, de még ekklé-
ziologidjanak teriiletén kiviil megfigyelhet egy személyes életében
tortént valtozas, ami meghatarozo irdnyt adott a lelkészi, egyhaztorté-
nészi és plispoki szolgalatanak. Ez a belsé torténés hatdssal volt az
egyhazhoz, vallashoz és hithez valé viszonyuldsara, ami nem volt
mads, mint az ébredés.

Sohasem titkolta, hogy erre a belsé torténés hatasara letisztult lel-
kiiletre van igazan sziiksége mindenkinek, de leginkabb sajat maga-
nak. 1938-ban, piispokké szentelésének alkalman igehirdetését a Gal
2,20 alapjan mondta el.** Népes hallgatosag el6tt vallja meg, hogy
,Elek pedig tobbé nem én...”. Ez az ige szdmara egy nagyon kiilénle-

8

Czako J.: Fejezetek az tjabb kori ébredések torténetébdl. Egyetemes egyhaztorténeti
tanulmany. Budapest, 2002.

8 im.6-7.p.

$ Biitdsi J.. Ebredés, Egyhdz, Egyesiilet. Fundamentum Evangéliumi Alapitvany.
Budapest, 1998., 6. p.

A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Jegyzokonyvei Az 1938. év masodik felér6l.
Kiadta Uray Sandor egyhdzkeriileti f6jegyz6. 27. p. Jollehet Révész nem
programbeszédként tekint erre az igehirdetésre, hanem ex katedra kijelenti, hogy
»Bizonysagtétel volt.”
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ges szivbeli helyzetjelentésnek lesz a forrasa, mégpedig azaltal, hogy
kijelenti, itt egy ,,csoddlatos csere” torténik. Jézus elveszi az embert6l
mindazt, ami Addm 6ta az 6roksége, az 6rok haldlt, ,cserébe adja érte
az O osztalyrészét és 6rokségét: elsdsziilott kiralyi jussét az Atya jobb-
jan, a boldog orokéletet.”

Révész nyiltan szdl ennek a csodalatos cserének egyetlen feltételé-
rél, ami aldl senki sem mentesiilhet: ,,az 6-embernek meg kell halnia.
[...] Krisztussal egyiitt megfeszittetni [...] hogy a léleknek még a
csontjai is kilatszodjanak.”*

Bizonysagtételét az ige masodik tagmondatdnak magyarazataval
folytatja. ,,...hanem €l bennem a Krisztus”. A frissen beiktatott piis-
pok szamara ez annyit jelent, hogy a Krisztushoz vald tartozas megév
»...az Orlilet hatdrdn jaro valldsos rajongasnak vagy esetleg egy bizo-
nyos valldsos szemfényvesztésnek és szélhamossagnak™ a veszélyétdl
és vadjatol. Ugyanakkor igy lesz reprezentalva ,,az tjembernek élete,
aki minden erejét egyediil Krisztusbol meriti, minden tervét és min-
den tennivalojat egyediil a Krisztustol kérdezi meg...”s

Révész Imre a Tiszanttlon tett meg minden téle telhet6t annak
érdekében, hogy a Ravasz altal leirtak atéléjeként megmutassa a helyes
iranyt. Az egyik, lelkészeknek tartott eléaddsaban, amit ,A megté-
rés”® cimmel, kéziratban hagyott rank, a hitvallasos és reformatus
alapokat latjuk megfogalmazva. Hatarozottan ir olyan fogalmakrdl,
mint megtérés, Ujjasziiletés és ébredés.

Révész Imre az el6addsa legelején tisztdzni kivanja, hogy ,,csak a
megtérd hite igazi hit, a megtérd bilinei bocsattatnak meg...” majd igy
folytatja, hogy ,,....nem tgy all a dolog, hogy a megtérés csak egy bizo-
nyos vallasi, ill. igehirdetési tipus jellemzéje, vagy hogy csak a keresz-

% im.26.p.

% uo.

¥ uo.

% uo.

% Révész L: A megtérés. Biblia- és hitvalldstanulmany lelkészkonferencidra. Kézirat.
Debreceni Reformatus Kollégium Kézirattara. R 2633 129. p. Ezen akéziraton datum
nem szerepel. A kézirattari anyagban az 1946 nyaran és Gszén irt igehirdetések
kozott talalhato ez az eléadds. Szamozasat Révész Imre a sajat kezével végezte.
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tyén élet bizonyos kezdd stadiumaban szorulnak ra a hirdetésére az
emberek. Mindaddig amig a ,kairosz”-ban allunk, az Orszagot var-
juk, az Orémiizenetre, a binbocsénatra, a Szentlélekkel megkeresztel-
kedésre szorulunk - mar pedig mikor nem szorulunk ra? - a megtérést
is hirdetniink, és hirdetését sziviinkbe fogadnunk kell.”°

Ebben az el6adasban héber, gorog és latin gyokoket elemez, és azok
jelentéseit veti papirra. E szavak jelentéstartalmanak kifejtése kozben
kiilon hangsulyt ad az egy pillanathoz kotott fordulat és a folyamata-
ban torténd iranyvaltas fesziiltségének.”

Az eléadasban Kalvin és a hitvalldsaink tanitasat is olvashatjuk,
melyek szerint ,,a megtérés dsszetett folyamat. Révész ezen a ponton a
II. Helvét Hitvallas XIV. részébdl idéz latinul, mely teljesen megegye-
zik a genfi reformator véleményével, amikor a ,,poenitentia” jelentését
részletezi.”?

Majd az angol puritanizmus (Perkins, Baynes, Sibbs, Bunyan,
Wesley) és a német pietizmus (Spener, Francke) jeles képviseldinek
gondolkoddsat mutatja be, s innen indulva hivja fel hallgatéinak fi-
gyelmét az ébredés és az evangelizacio jelentésére és helyes gyakorla-
sara. Erre a két iranyzatra ugy tekint Révész, mint a mai ébredési és
evangelizaciés mozgalmak dseire, melyek ,lényegileg ugyanezt vall-

% uo.
° im. 132. p. Mar magabdl a Szentirasbol kideriil tehat, hogy Istennek foltétlen,
kivételt nem t{ir6 akarata a megtérés; a megtérés azonban nem egyszeri és
kiilséleges életfordulat pusztan, hanem teljes bels6 atalakulds, amelynek
egyszer el kell kezd3dnie, de a mely egész életen at tart; ennélfogva a megtérés
mindenest6l kegyelmi munka, lényegében az ujjasziiletéssel azonos, amelyért
az ember egyebet nem tehet, mint hogy az 6t hatalmaba vett kegyelemnek
folyvast és egyre teljesebben engedelmeskedik.
im. 130. p. ,mentis in homine peccatore resipiscentia” Az eredeti szvegben
resipiscentiam szerepel. Valoszintileg Révész elirta a sz6 végét, ami igy is vilagosan
kifejezi azt, hogy a poenitentia esetében ,a blinds ember gondolkozasinak”
atvaltozasarol van szo. A resipiscentia kifejezést Findly a metanoia-val megegyez6nek
tartja, s ezek alapjan ,észretérésnek” forditja. — jegyezte meg Révész az idézett oldal
tetején.
Az idézett II. Helvét Hitvallas szovegét Tokés Istvan hitvallasmagyarazatanak latin
torzsével vetettem Ossze. TOkés I. A Masodik Helvét Hitvallds magyarazata.
Kiralyhagomelléki Reformétus Egyhazkertilet. Nagyvarad, 2006., 314. p.
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jak, csak bizonyos eltolddas vehetd mar naluk észre - az ember 6ntevé-
kenysége és az egész folyamat subjectivisticus értékelése iranyaban -
amely aztan stlyos kovetkezményekkel jart.”*

Révész szerint ,,a veszedelem ott van, hogyha a kimunkalas szub-
jektiv élményének (hit- és blinharc) erds hangoztatasa és kovetelése
kozben, egyre inkabb az emberi oldalra esik a hangsuly.”* Ezen a pon-
ton figyelmezteti sajat korat, amikor az egyoldalusag veszélyét hang-
stlyozza.”” Tovabba ir a megtértek elkiilonitésére vald torekvés helyte-
lenségérdl, ahelyett, hogy tovabb pasztorolndk oket. Ez a farizeusi
magatartds minden ellenkezé véleményiikkel szemben nem az egy-
haz megmentését, hanem bomlasztasat idézi el6, ,,mert annak lelkét, a
reformdci6 bibliai tanitdsat, nem értik helyesen és nem alkalmazzak
egészségesen.””

Viszont Révész a kovetkeztetéseiben dvva int attol, hogy a téves
értelmezésii megtérés és ébresztd prédikalas esetében ,,rogton kiélez-
ziik az ellentéteket és elzarkézzunk.””

El6adasa zarasaként igy ir: ,,A megtérés helytelen, egyoldalu, fari-
zeusi értelmezésén is lehet dldds, mint ahogy van aldds pl. a rémai
katolikus lelkipasztori munkan és igehirdetésen is. A lényeg az, hogy
mi tobb aldast, teljesebb és tisztabb igehirdetést, a mindenhaté kegye-
lemben erésebben megalapozott ébreszt6 és pasztori munkat adjunk:
ami hidnyos vagy egyoldald, ne romboljuk le és ne hagyjuk magara,
hanem épitsiik tovabb és egészitsiik ki.”®

I11. 3. Szemelvény a magyarorszagi reformatus egyhaz
ébredésének torténetébol

Van tehdt egy nagyon sajatos mezsgye - amelyen jol lathatéan Révész
is 1épked, és ez vezeti el 6t a krisztologiatol az ekklézioldgia vilagaba.
Ez az ébredés vilaga.

% RévészL.: A megtérés. im. A 130. utdni szdmozatlan oldalon taldlhato.
' uo. im. a 130. utdni szdmozatlan oldalon taldlhatd

* im.13L p.

% uo.

Révész I.: A megtérés. i.m. A 131. utdni szimozatlan oldalon talélhato.
uo.
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Révész fontosnak tartja tisztdzni maganak az ébredésnek a fogal-
mat, melyen ,,...nem a Krisztussal és egyhazaval azel6tt semmi k6zos-
ségben nem allott lelkek tidvosségszomjas felriadasat s az 6rok halal
sotét mezsgyéirdl az orok élet felé fordulasat értjiik sajatképpen. Ha-
nem értjitk mar keresztyéneknek, az egyhaz megkeresztelt és nyilvan-
tartott, de evangéliumi mérték szerint nem €16 tagjainak arra raébre-
dését [...], hogy a biin almaba meriilve, kiestek a Krisztussal valo
életkozosségbal. ..

Megillapitja Révész, hogy hazankban, szemben mas, kiilfoldi re-
formatus, vagy protestans egyhdzakkal, kevesebbszer és sokkal cseké-
lyebb mértékben zajlott le az in. ébredés.

Tudomanyos irasai koziil ebben a témdban sziiletett a kordbban
mar emlitett, a szatmarnémeti nemzeti zsinat 300 éves évforduldjara
megirt miive. Ebben tobbek kozott arrdl szamol be, hogy az els6 nagy
magyar ébredés idején, a 17. szdzadi puritdnoknak milyen hatarozott
elgondoldsaik voltak. Tulajdonképpen 6k nem egy sziikos értelemben
vett vallasos és egyhdzi mozgalomnak tartottak magukat. Ennek kap-
csan az egyik leglatvanyosabb torekvésiik az alsé és a fels6 iskolazas
megreformalasa volt."”” A masik nagy torekvésiik pedig a presbitéri-
um felallitdsanak kérdése, mely az 6 véleményiik szerint nem masnak,
mint ,,az egyhaz teljes és kovetkezetes lelki reformaléddasanak is elen-
gedhetetlen feltétele.”""

Igaz, hogy mar b6 10 évvel korabban, de hasonld végkévetkezte-
tésre jut egy a ,,Presbiteri rendszerii-e a magyar reformatus egyhaz?”
cimi el6adasaban. A presbitérium muikodésérol, Istentdl kapott fel-
adatarol és az egyhdzi gyakorlattal kapcsolatos észrevételeirdl szol.
Tanulmdnya végén egyébként szintén ezt a puritdnoknal is kiemelt
igényt tamasztja hallgatdi elé, hogy ,,...a hitvall6 egyhaz és az €16, bib-
lias presbitérium alapféltételeit jobban vegytik fel magunkba.”*

% Révész L.: Egy fejezet a magyar reformatus ébredés torténetébdl. .. im. 4. p.

100 Révész 1.: A szatmdrnémeti nemzeti zsinat... i.m. 23-26. p.

00§ m. 19, p.

102 Révész L.: Presbiteri rendszer(i-e a magyar reformatus egyhdz? In.: Tegnap és ma és
6rokké. 309. p.
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Zarszo

Jelen tanulmany forrasanyagat megvizsgalva megallapithatd, hogy el-
s6sorban a primer dokumentaciok bemutatdsara torekedtem, mint-
egy minél tobbszor megszolalni engedni Révész Imrét. Egy nagy tu-
dast egyhaztorténésszel van dolgunk, aki nemcsak adatol, nem is
csak embereket szolaltat meg, hanem az adatok és az emberek sorai
kozott megjelenik és végig jol kovethetd az a teoldgiai gondolkodas,
amely a dogmatika tudoményaban valo jartassaganak a bizonyitéka.

Révész teologiai munkassagaban az is szépen kirajzolodik, hogy a
torténelem Ura szamdra nemcsak egy elérhetetlen tavolsagban létez6
hatalom, hanem az 6 személyes hitének és mindennapjainak eréforra-
sa, akivel €16 kapcsolatban all. Ebbél is kovetkezik, hogy mindig tugy
vonja le a teoldgiai kovetkeztetéseket, hogy azok soha nem maradnak
szaraz tényként magukban, hanem mindig ad hozza egy gyakorlati
feladatot, amire a keresztyén kotelesség és a krisztusi elhivas biztat.
Ezzel is segitve az egyhazat elindulni az 0j reformacié irdnyaba és fo-
kozni annak hatékonysagat.

Véleményem szerint tehat, ha Révész Imre teoldgiai gondolkodasat
probaljuk megfejteni, és krisztoldgiajanak és ekkléziologidjanak hata-
rozott korvonalait szeretnénk vézolni, kihagyhatatlan a kett6 kozé
beékel6d6 egyhdztorténeti, misszioi és spiritualis szempontbol meg-
keriilhetetlen ébredés. Az egykori plispok, mar professzorként és lel-
kipasztorként is nagy hangsulyt fektetett annak bemutatasara, hogy
egyéni és kozosségi létiink, tovabbd a Krisztus testébe, az egyhazba
valé rendezédésiink és egyaltalan az egyhdz megujuldsdnak egyik
legfontosabb feltételérdl van szo.

Amikor a révészi teoldgiai gondolkodas kulcsszavait keressiik, ak-
kor a legjellemz3bbek kozott a kovetkezoket talalhatjuk: hitvallas, bi-
zonysagtétel, a predestindcio és szenvedés, a Krisztushoz vald ragasz-
kodas és az egyhaz lényege.

Ugyanakkor teljesen nyilvanvald, hogy a félreértelmezések elkerii-
lése végett ezzel az iranyzattal kapcsolatban pontosan meghatarozott
fogalmakat sziikséges hasznalni.
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Révész Imre krisztologidjanak és ekklézioldgidjanak vizsgalata és
bemutatasa még tovabbi elmélyiilt kutatasi munkat jelent. Jelen dolgo-
zat - még ha vazlatosan is - segitség lehet a bemutatott forrasok tiikré-
ben egy sajétos révészi kiildetéstudat koriilhatédroldsaban. Igy, egy
megébredt, a Szentirdasban meggyokerez léleknek, az egyhaz, a min-
dennapokban vallalt krisztusi életprogram megélésének helyszine
lesz.
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