Gaal Botond'":
A reformacio 1ényege
Ujkori paradigmavaltas a keresztyén gondolkodas torténetében

A reformacio esetében kiilondsen is tapasztaljuk, hogy — mint euro-
pai jelenséget és ugyanakkor vilagot atformald szellemi hatdst -
minduntalan megprébaljak valamilyen tarsadalmi, nemzeti, tudo-
manyos fejlédés vagy egyhazi megujulasi mozgalom folyomanyaként
értelmezni. A reformaciét azonban igen bajos dolog valamiféle ko-
rabbi eszmei elzménybdl szarmaztatni, vagy bizonyos torténeti
okok sziitkségszer(i kovetkezményének tekinteni, legalabb is olyan
értelemben, mintha a vilag fejlédésének egy forrongo6 pontjan megje-
lent volna a keresztyénségnek valamilyen 4j valfaja, mégpedig — koz-
keletii katolikus kifejezéssel szolva - a hitdjitas. Errdl szo sincs, ra-
adasul ez a ,hitgjitas” sz6 egy rosszul sikeriilt, értelmezhetetlen
kifejezés, ugyanis az eredeti krisztusi evangélium lényege nem valto-
zott. Az viszont elvitathatatlan tényként all el6ttiink, hogy az embe-
riség keresztyénséggel athatott torténelme és tudatvilaga elmozdult
olyan iranyba, amely mind az egyhdzat, mind pedig a tarsadalmat
kizokkentette a helyes kerékvagasbol. A reformacié nem akart (j
egyhazat alapitani, hanem a Szentirast akarta mélyebben megérteni,
és erre alapozva a Krisztus-koveté emberek életét visszaterelni a he-
lyes utra. Hogy ez mennyire igy van, akkor értjilk meg igazan, ha
el6szor megismerjiik azt a szellemi-lelki kdrnyezetet, amelyben a 16.
szazad embere élt, illetve amilyen uton az europai civilizacio végig-
haladt az dkortol egészen a reformacioig. Ez vezethet el annak meg-
értéséhez, hogy mi volt az inditéka a reformacio forradalmi lépésé-
nek. A gyokereknél is kell tehat kutatnunk, ha meg akarjuk érteni: mi
a reformacio lényege?

! Prof. Dr. Gaal Botond, reformiétus teologus, a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem ny. professzora, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora.
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Kétféle megkozelités

A)

A szellemi életben tobbnyire azt tapasztaljuk, hogy korunk embere
hajlamos a sajat helyzetébdl visszafelé nézve szubjektiv modon értel-
mezni a torténelmet. Ilyenkor egy sajatos szellemi/ideoldgiai lencsén
keresztiil szemléli az eseményeket, s igy sokszor olyan dolgokat allapit
meg, amelyek a korabeli emberek legkivalobbjainak képzeletét aligha
foglalkoztattdk. Hogy mire gondolunk, lassunk koziiliik néhanyat.
Leggyakrabban a reforméciot egyfajta szitkségszertien bekovetkezd
torténelmi eseménynek tartjak. E szemlélet kovetdi ugy latjak, hogy az
elfajult egyhdaz visszaalakitasarol, ,,re-formalasarol” van sz6, amikor
is a kozépkori egyhazat vissza akartak alakitani annak 6si formajara.
Ennek leirdsat, illetve mikéntjét jobbara mar a Biblidban is megtalal-
juk, amikor az 6sgyiilekezetrdl olvasunk.”? Masok inkabb a dolog esz-
mei oldaldra teszik a hangsulyt és a reformécioban az ész f6lszabadi-
tasat latjak a kozépkori tekintélyek alol. Ennek a tudomanyos fejlodés
tekintetében van jelentdsége, hiszen az egyhaz ténylegesen is ratelepe-
dett a tudomanyokra a maga arisztotelianus gondolati rendszerével, s
e guzsba kotott allapotukbdl szabadultak meg. Ismét masok az ember
szabad vizsgalodasanak lehetdségét iinnepelték a reformacioban,
amely ezt biztositotta a hitéletben, a lelkiismeretben, vagy akar az egy-
hézi szervezeten beliil is az emberi szellem szabad mozgasa altal. Eh-
hez hasonldan értékelik a reformaciot azok, akik a modern szabadsag-
gondolat megsziiletését és az egyéniség kibontakozasat latjak ebben az
erételjes szellemi-lelki folyamatban. A politika irdnt érzékeny gondol-
kodok a demokracia diadalat vélik folfedezni az egyhazi atalakulas-
ban, hiszen az egyéniség kibontakozasa egyben a tarsadalmi véltoza-
sok magasabb szintjét jelenti, s ilyen tekintetben a fejlédés forrasa. Sét,
olyan teoretikusok is akadnak nagy szamban, akik az egész reforma-
ciés mozgas okat, inditérugoéjat valamilyen tdrsadalmi és gazdasagi

> Az Ujszovetségben erre gazdagon vannak utaldsok. E téma teolégiai dsszefiiggéseire
nézve v.0. Gadl Botond: Helyes-e Kalvin tanitdsa a presbiteri egyhdzkormanyzésrol a
Szentirds mércéjével mérve? In: Kalvin ébresztése. Hatvani Istvan Teologiai
Kutatokézpont, DRHE, Debrecen, 2010. 81-104.
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tényezokben vélik folfedezni. De még ezeken feliil is vannak mads véle-
mények. Mindegyikben van valamilyen igazsag. Nem mondhatjuk
azt, hogy a felsorakoztatott érvek nem jatszottak volna valamilyen
szerepet a reformdci6 csirdjanak novekedésében. Mégis azt kell mon-
danunk, hogy ezek az utélagosan észrevett, tobbnyire a mindenkori
ember ,,személyes tuddsan™ atsziirt tudomanyos megallapitasok mar
mint eredményt, illetve adottsagot vizsgaljak a reformaciot, s annak
koévetkezményét veszik észre, de nem mennek le a mélybe és nem a
gyokereknél keresik a lényeget. Ugyanis a reformacio6 lényege sokkal
inkabb egy elvi, teoldgiai, dogmatikai kérdés volt a reformatorok sza-
mara, azaz lelki-szellemi természet(i dolog, nevezetesen az, hogy a
kozépkori keresztyén ember egyszer csak szembe talalta magat az él6,
mindenhat6, kegyelmes Istenével. Ugyszdlvan raébredt arra, hogy
neki immar kozvetlen kapcsolata van a Teremt6 és Megvalté Uraval,
akit a kozépkori egyhdz, vagy intézményesitett vallas eltakart el6le.
Ekkor débbent ra uj helyzetére. — De miként néz ki mindez egy olyan
nézépontbol, amikor is a keresztyénség kialakulasatol kezdve kovet-
juk az események alakuldsat, és megfigyeljiik, miként jott létre a 15. és
16. szazadban az a szellemi, erkolcsi, vallasi dsszevisszasag, amelyben
a reformacid egy ,,0srobbandssal” elindult térténelemformalo utjara.

B)

Torténelmi mélységében szemlélve a dolgot azzal kell kezdeniink,
hogy a keresztyénség uj és egészen mas természetszemlélete nélkiil a
gorog tudomanybdl a mai eurdpai tudomany nem fejlédhetett volna
ki. Viszont az is 4, hogy a keresztyénség a tanbeli er6sodése és kitel-
jesedése soran mindig tdmaszkodhatott a gérog-romai kulttrara. Az
a szellemi vildg, amelyben a keresztyén teoldgia mintegy masfél ezer
esztenddn at élt, fejlodott, jo vagy rossz iranyba terel6dott, a gorog
tudomanybdl két szembetlin6 gondolkodasmaddot vett at és karakte-
resen érvényesitett. Az egyik a valdsdgszemlélet, a masik a teleologi-
kus képzet.

> Polanyi Mihély: Személyes tudds. Atlantisz, Budapest, 1994.
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A gorog elme folyvast azt kérdezte, micsoda a valosag. Elméleti
faradozasuknak a cstcsa i.e. 4. szdzadra tehet, utana ereszkedo ten-
denciat mutatott. Arisztotelésszel lehet sok ponton vitatkozni, lehet
6t cafolni is, azt viszont nem lehet elvitatni, hogy 6 a valdsagot akarta
megmagyarazni, leirni, és ebben a térekvésében nyilvanvaléan tore-
kedett a jozan gondolkodasra. Azért mondta, hogy a Fold a vilag ko-
zepe, mert ezt tapasztalta, ezt latta. Ostobasag lett volna a Napot
megtenni centrumnak, hiszen a ,latszat” szerint az keringett a Fold
koriil és nem forditva. Ezt akarta az ész segitségével érteni. Neki is két
f6 erénye volt, egyfeldl a realitdsra vald torekveés, masfeldl a teleologi-
kus magyardzat. Az elsé azt jelentette, hogy a jelenségeket a ,,latszat-
nak” megfelel6en kellett leirni, a masodik elv pedig mindenben ke-
reste a vég-okokat. A nagy filozéfus révén az eurdpai tudomanyos
gondolkodasban e két magyarazati elv egymasba fonédasa mereve-
dett tekintéllyé hosszu idore, s akarva-akaratlanul ez vélt a tudoma-
nyos gondolkodas ,modszerévé”. Itt maris érdekes észrevételt tehe-
tiink. A kozmologus Ptolemaiosz (kb. 90-160) atvette az elébbit, a
realitasra torekvést, a keresztyén egyhaz jo néhany tekintélyes gon-
dolkoddja pedig hozzatapadt az utébbihoz, a teleologikus gondolko-
dashoz. Nem akart rosszat egyik sem, de odatévedvén, a két téveszme
szoritasabdl egyik sem tudott menekiilni, hanem - mas megoldast
nem taldlva — egymassal szovetségre léptek, s egyiitt botorkaltak a
kiut keresésében.

Ptolemaiosztol Kopernikuszig és tovabb

Ami Ptolemaioszt illeti, ennek a neves csillagasznak a munkassa-
gaban madr benne volt szinte minden olyan ismeret, gondolkodas-
mdd, amely kialakitotta és meghatarozta a kozépkori ember vilagké-
pét. Geocentrikus rendszere még joval a reformaci6 utan is hatott,
olyannyira, hogy még az Ujkor kezdetét jelzé Kopernikusz 1543-ban
megjelent hires mvét* kovetden kétszaz év mulva is éreztette hatdsat.

* Nicolaus Copernicus: De revolutionibus orbium coelestium. Niirnberg, 1543.
Debreceni Reformétus Kollégium Nagykonyvtara; Jelzet: 01218tt.
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A tudomanyos életet rendkiviili bizonytalansag és bonyolultsag jelle-
mezte. Ezt egy debreceni vonatkozasu példaval érdemes illusztralni.
1736-ban Groningenben a kor szokasainak megfelel6en zajlott egy
hires vita a varos mivelt polgarai el6tt. Gerdes professzor a koperni-
kuszi allasponton volt és ezt szerette volna belattatni mindenkivel.
Annak a kornak az volt az egyetemi gyakorlata, hogy a professzor
telkérte egy kivald didkjat a tétele nyilvanos megvédésére. Ez a rend-
kiviili képességti fiatalember pedig éppen a 21 éves debreceni Marot-
hi Gyodrgy volt. Maro6thinak a kopernikuszi heliocentrikus rendszert
kellett védelmeznie a ptolemaioszi geocentrikus kozmologidval
szemben. Nem tériink ki a részletekre, a magyar tudds diak azt iga-
zolta a nyilvanossag el6tt, hogy Kopernikusz rendszerét még a new-
toni fizika is aldtdmasztja.’ Ez zsenidlis érvnek bizonyult, és Gronin-
genben eldélt a vita az Ujkor javéra. Ez az Ujkor azonban mér akkor
elkezd6dott, amikor a reformatorok is megkezdték mukodésiiket,
amikor még a tudomanyos életben is sok-sok bizonytalansag volt és
homaly. Galileinek is még 1633-ban az volt f6 biline, hogy mert kisér-
letezni, azaz hozzanyulni az egyhdz dltal elismert Ptolemaioszi rend-
szerhez. Igy aztdn elgondolkodhatunk azon és nem csodélkozhatunk
rajta, vajon miért ellenezte Luther annyira a kopernikuszi elképze-
lést, és ugyanakkor miért szerette a matematikat? Melanchthon is
Kopernikusz ellen volt és ezt a magyar didkok is tapasztalhattak.
Vagy Kélvin miért gondolkodott el azon: hogyan szabad szemlélni a
természetre vonatkozé tudomanyokat, kiilondsen is a matematikat?
»... Azt mondjuk-e vajon, hogy a filozéfusok vakok voltak, amikor ko-
riiltekintben vizsgaltik és oly szakszeriien irtdk le a természetet? ...
Azt mondjuk-e vajon, hogy ostobdk voltak azok, akik az orvostudo-
madnyt kifejlesztve minden igyekezetiikkel a javunkat szolgaltak? Mit
szoljak a matematika tudomdnydrdl? ... Bizony, csak a legnagyobb
csoddlattal olvashatjuk a régiek irdsait ezekrdl a dolgokrdl; s azért cso-

> V.6. Gadl Botond: Természettudomanyok oktatdsa és mivelése a Debreceni
Kollégiumban. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatokézpont, DRHE, Debrecen, 2012. 107-
108.
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daljuk, mert el kell ismerniink kivaldésagukat.”™ Kopernikusszal kap-
csolatban Kalvin nem nyilatkozott.”

A teleologikus teologia: Augustinustol Aquindi Tamasig

Az egyetemes eurdpai civilizacio, és ezen beliil a kdzépkori egyha-
zi tudomanyos élet fejlédésére a legjelentdsebb hatassal Aurelius Au-
gustinus (354-430) volt. Mi tobb, Luther agostonrendi szerzetes volt,
Kalvin pedig az egyhazatyak kozott toronymagasan 6t idézi legtobb-
sz0r. Az Okori kulttra sok részben Augustinus elméjén ,,atszlir6dve”
keriilt bele a kontinens szellemi vérkeringésébe. Munkassagat illetd-
en a gondot az jelenti, hogy amennyire erésnek bizonyult a teologia-
ban, oly mértékben gyengének a filozéfidban, s maga ez a tény ko-
moly fejtorést okoz életmiive értékeldinek. Egybe olvasztotta
gondolkoddsaban a keresztyén tanitdst, a neoplatonikus ideatant és a
vilag torvényszertiségeire vonatkozd sztoikus képzeteket. Természe-
tesen ezek mind toredékesen jelennek meg életmiivében. Bér a teold-
giai tanitasai sem alkotnak egy Osszefiiggd, teljes rendszert, mégis a
teoldgidjanak egyes részei, mint példaul az egyhazra vonatkozé tani-
tas, az emberi biin és az isteni kegyelem doktrindja ma is mérvado
gondolatokat tartalmaz. Filozdfiai szempontbol nézve a gondolkoda-
sat, rendszerében mar kevesebb id6tallo tényeket taldlunk. O is keres-
te az igazsagot. Az antik kultura tanulményozasa sordn jutott arra a
megallapitasra, hogy az igaz vallas és a filozéfia egyek.® A hithez esze-

¢ Institutio II. 2.15. Az Institutio I. 8.1-ben emlit neveket, de masok is széba johetnek.
Kalvin f6 muve az Institutio Religionis Christianae 1559-ben jelent meg. Ennek magyar
forditasat Ceglédi Sandor és Rabold Gusztav végezték el 1909-ben és 1910-ben. Ezt a
cimet adtdk neki: A keresztyén vallds rendszere. Ref. Féisk. Kényvnyomda, Pépa, 1909-
1910. A legujabb forditast Buzogany Dezsé készitette, melyet 2014-ben a Kélvin Kiad6
jelentetett meg. Tovabbiakban: Institutio.

7 V.o. Alister E. McGrath: Kélvin. A nyugati kultira formaldédasa. Osiris Kiado,

Budapest, 1996. 12. Részletesebben kifejtve: Gaal Botond: Az ész igazsaga és a vilag

valosaga. Az egzakt tudomanyok torténelmi fejlédése keresztyén nézépontbdl. Hatvani

Istvan Teoldgiai Kutatokoézpont, DRHE, Debrecen, 2003. 104.

V.6. A. Augustinus: De vera religione, c.5. Maurinus kiadas: Sancti Aurelii Augustini

opera omnia. Studio monachorum ordinis S. Benedicti, Paris, 1679-1700.
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rint az ész segitségével is el lehet jutni. Ez nyilvanvaléan mar a
skolasztika el6lege Augustinus ,filozoéfidjaban”. Aztan még ingova-
nyosabb talajra 1ép, amikor az igazsag mibenlétét logikusan levezeti,
s megallapitja, hogy azt nem lehet a valtozo, illetve szubjektiv emberi
gondolkodashoz kotni. Az igazsag anyagtalan, igy sem a tér, sem pe-
dig az id6 nem korldtozza, ezért azonos egy 6rokkévalo lénnyel, aki
az igazsagot gondolja. Ez nyilvanval6an Isten, akiben, akit6l és aki
altal lesz az igaz igazza.” Az ugynevezett abszolut igazsag tehat nala
az Istennel azonos, s ebbdl a gondolatvezetésébodl vilaglik ki az 6 leta-
gadhatatlanul hellén szellemii teleologidja. Tovabb viszi ugyanis en-
nek a gondolatnak a fonalat, és eljut odaig, hogy az igazsag ismeretét
a tudasban, a boldogsagban, a legfdbb josagban és szépségben taldlja
meg, ez pedig maga az Isten, aki a dolgokat ilyenné tudja formalni."
Végiil is nala az abszolut valésag maga az Isten, s Augustinus igy az
igazsagot és a valosagot Istenben teszi eggyé. Kiindult az észbdl, és
eljutott az isteni valosagig, ami a gorog gondolkodasnak csupan egy
kissé mddositott formaja. Nem magat az ész gondolatait istenitette
meg gorog modra, hanem az ész altal gondolt igazsagot helyezte Is-
tenbe, aki egyediil képes a ,tokéletes” igazsagot elgondolni. Igy valik
érthetévé, hogy szerinte ,az isteni értelem a dolgokat matematikai
elvek szerint rendezte”! Ez viszont mar az augustinusi teleologiat
ugy mutatja be, mint Istennek a céljat és akaratat a vilaggal, de ez a
gorogok teleologidjahoz képest forditott iranyu. Nem az ember altal
folfedezett gondolatok logikus lépései révén juthatunk el az elsé moz-
dulatlan mozgatéig, hanem Isten gondolta el a vilagot az altalunk is
ismert matematika szerint. Augustinusnal tehat ilyen értelemben te-
leologikus a vilag.

Ez pontosan igy hangzik: ,,...in quo et a quo et per quem vera sunt, quae vera sunt

omnia.” Azaz: ,,... akiben, akitél és aki altal bizonyul igaznak minden, ami igazsag.”

1 ,Quid plura et plura? Bonum hoc et bonum illud? Tolle hoc et illud et vide ipsum
bonum, si potes, ita deum videbis non alio bono bonum, sed bonum omnis boni.”
Forditasban ezt teszi: ,Mi tobbet sorolhatndnk még? Hogy ez jé és amaz j6? Fogd ezt és
amazt, ésldsd magat ajot, haképes vagy ra. Igy latni fogod, hogy Isten nem az énmagan
kiviili j6 miatt j6, hanem 6maga minden jonak a josaga.” (De Trinitate, VIII. 3.)

' Nagy Jozsef: A filozéfia torténete. Pantheon, Budapest, 1927. 169.
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A kozépkori tudomanyos gondolkodas viragkoraban Aquinéi Ta-
mas (1225-1274) jelentette a cstcsot, aki a hitet tette meg a tudoma-
nyos kutatas kiils6 szabalyozd elvévé, ugyanakkor azt is vallotta,
hogy a tudasnak tartalmat csak az értelem kolcsonozhet. Miért volt
sziiksége neki a hitet és az értelmet Gjra 9sszekovacsold tényezore a
rendszeréhez? Azért, mert meg akarta érizni Arisztotelésznek mind
a megismerésre vonatkozd realizmusit, mind pedig rendszerezd
gondolkodasa teleologikus jellegét. Ezért abbdl indult ki, hogy az em-
beri értelem megismerheti ugyan a tapasztalati vilagot, és ennek so-
ran eljut az ész segitségével az igazsaghoz, de hogy ez a felismert igaz-
sag tényleg bizonyossag legyen, azt az isteni értelem biztosithatja. Ez
itt félreérthetetlentil az agostoni szemlélet beépitése, hiszen azt 6 gon-
dolta igy végig, hogy valaminek az igazsagat csakis az biztosithatja,
ha az megegyezik az isteni értelemmel. ,Minthogy pedig az emberi
megismerés a dolgok masolasa a lélek altal, vagyis a gondolkodas a
dolgokhoz igazodik - az igazsag végsé fokon az Istenben gyokerezik,
mint végs6 okban” — mondja rdla talaléan Halasy-Nagy Jozsef."*

Ami Aquindi Tamas rendszerét illeti, nala a Krisztus inkarnacio-
jara és megvalté munkajara épiil6 keresztyén szemlélet elhalvanyult,
s helyette az arisztotelészi filozofia szellemi vazara épitett f61 min-
dent. Ptolemaiosz geocentrikus rendszere abszolut igazsag volt sza-
mara. Végiil is egy korben gomolygd, éridsi gondolati rendszert dol-
gozott ki, melyr6l nem igazan lehet megallapitani, hogy az hol
kezdddik és hol végzddik. Mivel azonban a hit valik ndla a tudoma-
nyos gondolkodas szabalyozé elvévé, ugyanakkor pedig az imman-
ens ész logikai utjan eljut az Istenben felismert legfels6 igazsagig,
amely tartalmazza mindazt, ami a tapasztalati vilaghoz tartozik, s6t
annak bizonyossaga is csak az isteni értelem szerint allapithaté meg,
visszajutva a kiindulasi helyzethez, filozéfidja zart rendszert képez.
Ezért is helytallo, amit réla dicséréleg mondanak: ,,... bejarhatjuk az
altala kijelolt utat, amelynek még ma sem érhetiink a végére.”’ Az
egyetemes keresztyénség ugyan elismeri Aquindi Tamds érdemeit,

12 Nagy Jozsef: A filozofia térténete, i.m. 217.
B Nyiri Tamds: A filozoéfiai gondolkodas fejlédése. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1977.
170.
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mégis filozofidjat — foként a protestans teologia — korhoz kotottnek
tartja, amely a modern empirikus tudomanyok kialakulasa szem-
pontjabol sem az egyhazatyak pozitiv biblikus értékeit nem kozveti-
tette, sem pedig a tovabbvivé utat nem egyengette. Ezért a reformato-
rok a kozépkort ,visszafelé” atugorva els6sorban az egyhazatyak
biblikusan megalapozott teoldgidjan tajékozdodtak.

A Firenzei Akadémia kiilonos szerepe Europaban

Arisztotelész tekintélye a 14-15. szazadra annyira megszilardult,
hogy nem merték kritizalni sem a teoldgidban, sem a kozmoldgia-
ban. Ennek ellenére azt latjuk, hogy Johannes Buridannak (? - 1358)
erés kételyei tamadtak, és teoldgiai szempontbol tartotta folosleges-
nek az els6 mozdulatlan mozgato feltételezését. Gondolatait — szeren-
cséjére legyen mondva — nem értették meg, mert egyébként az életé-
vel jatszott. O igazabdl Arisztotelésznek a mozgisra vonatkozd
fizikajat kérddjelezte meg. Rejtetten tehat mar ott volt Arisztotelész
kritikdja, csak Aquinoi tekintélye miatt nem johetett a felszinre. Egy
ilyen jelenséggel taldlkozunk késébb a Firenzei Akadémia létrehoza-
sakor is, ugy 1450 tdjan. A Firenzei Akadémiat mas néven Platoni
Akadémidnak is szoktak nevezni. Rendkiviil jelentds szerepet jat-
szott a reneszansz kultura egészének alakitasaban. Az értékelések
tobbnyire a humdan tudomanyok elterjedésének szerepét emelik ki az
Akadémidval kapcsolatban,'* valamint azt, hogy az ott tanité tanarok
Arisztotelész tanainak erételjes biraléi voltak. Mi most szeretnénk
ramutatni ennek az Akadémidnak egy olyan kiilonds szerepére,
amely ugyan mas szempontbdl, de nagyon komoly hatassal volt az
eurdpai tudomanyos gondolkodasra. A korabeli teolégidra gondo-
lunk. Ugyanis az a kiilonos jelenség jatszodott le Firenzében, hogy
bar az erésen hellenisztikus filozéfiai képzés miatt platonikusnak ne-
vezték az Akadémidt, de a teoldgia vonatkozasaban ez azt jelentette,
hogy éppen ennek hatdsdra szilardult tanitdssd az Aquinéi Tamads

4 V6. Eles Csaba: A szépségtol a megszallottsagig - Italia kulturaja 1401 és 1600 kozott.
Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 1995. 75-83.

Gadl Botond: A reformdci lényege. Ujkori paradigmavdltds a keresztyén ... 55

altal kidolgozott in. természeti teoldgia, mely szerint a természet
megismerése és megértése elvezet Isten megismerésére. A tamasi
gondolat ekkorra érett be, és bizonyos értelemben ennek kovetkez-
ménye is volt az, hogy egyre tobb tuddsnal tapasztalhat6 a kozmold-
giai érdeklédés. Csak a nagyobbakat emlitve, Europa mas-mas tajain
ekkor dolgoznak Nicolaus Cusanus (1401-1464), Regiomontanus
(1436-1476), Georg Peuerbach (1423-1461), Leonardo da Vinci (1452-
1519) és maga Kopernikusz (1473-1543). A dolgok azonban nem arra
mentek, amint azt elgondoltak. Komoly gondot jelentett ugyanis a
teologia és a filozofia kozotti torés, ami természetes kovetkezménye
volt a skolasztikus rendszernek. Ami viszont roppant érdekes ebben
a torténetben, hogy a Platoni Akadémiat Firenzében éppen a filozéfia
és a keresztyén teologia kozotti ellentét 9sszebékitésére hoztak létre,
mert azt hitték, hogy ez a torés csak kommunikacios zavar. Ezért fog-
lalkoztak az Akadémia els6é periddusaban oly sokat a gorognek és la-
tinnak mint a klasszikus tudomanyok nyelvének az eurépai nemzeti
nyelvekhez valé viszonyaval. Id6kdzben azonban az tortént, hogy az
empirikus tudomanyok egyre nagyobb tekintélyre tettek szert, s a tu-
domanyos kutatdsok szaporodasa pedig egyre vitatottabb lett, mert a
katolikus egyhdz a természetre vonatkozé magyardzé elvként a
skolasztikus természeti teoldgiat szerette volna megtartani.”” Ebbdl a
vitabol aztan nem a filozofia és a teoldgia megbékélése kovetkezett,
hanem visszdjara fordult az egész folyamat. Megkezdédott a kozép-
kori kotottségek aldli folszabadulas.' Ennek legplasztikusabb példait
az egyetemek fejlédése mutatja, amikor is a skolasztikus felfogas bék-
lyoi egyre inkabb lazultak, de csak majd Kepler és Newton korszaka-
val fordultak helyes iranyba. A kor egy olyan érettségi szintet ért el,
amikor mdr nyugodtan kovetelhették az egyes diszciplinak autono-
midjat, s ez a gondolat - kiszélesedve szamos egyetemi varosra, illetve
intellektualis kozpontra Eurépaban — mintegy kétszaz év alatt belet-

'* V.6.James Bowen: A History of Western Education. The Modern West. Vol. 3. London:
Methuen and Co. Ltd. 1981. Volume 3. 46-47. A Firenzei Akadémia gyakorlati és elvi
jelentdségét Bowen itt részletesebben taglalja.

¢ V.6. Thomas F. Torrance: Space, Time and Incarnation, London: Oxford University
Press, 1969. 37.
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orkollott az tjkori tudomanyos forradalomba. A Firenzei Akadémia-
nak ebben a folyamatban indit6 és katalizalé szerep jutott, de a tény-
leges forradalmi harc frontjdn mar mas vidékek, féként protestans
orszagok tudosai vivtak ki a gyézelmet. A reformacio egy ilyen bo-
nyolult tudomdnytorténeti folyamat kell6s kozepén fogant. Indittata-
sa ugyan mas volt, de a reformatorokra batoritéan hatott a szellemi
pezsgés.

Egy konyv titokzatos hatasa

Amikor a reneszansz vagy a reformacio torténetét targyaljak, alig
esik sz6 egy olyan jelentds konyvrol, amelyet a Biblia utan masodik-
ként a legtobbszor adtak ki a vilagon. Ez pedig Euklidész (Eukleidész)
Elemek cimli munkdja. Kr. e. 300 tdjan foglalta 6ssze ez a derék ale-
xandriai gorog tudos a matematika mivelésének alapjait. Ebben ta-
lalhat6 az axiémarendszerre épiilé tudomanymiivelés leirasa, s ebbol
kiilonodsen is a geometria axidmarendszere ismert. Lényege az, hogy
az értelem altal elfogadott igazsagok egymasra épiilnek, de ehhez kell
egy alapigazsagként elfogadott tételrendszer, amelyre aztan az egész
tudomanyagat fol lehet épiteni. Marmost ez a gorogiil készitett konyv
elveszett, de ugy 600 évvel késébb Theon, majd Proklosz és tanitva-
nyai rekonstrualtak, de annak is nyoma veszett. Egy példanyat azon-
ban az arab tuddsok magukkal vitték, és amikor a Gibraltaron at be-
jottek Eur6paba, ezt is és mas gorog tudomanyos miveket egy darabig
meg0rizték, sét le is forditottak arab nyelvre. Mar a 13. szazadban
jarhattunk, amikor ezt a hires konyvet aztan elkezdték arab nyelvbél
leforditani latinra. Ugy tudjuk, hogy aranylag gyenge kozépkori la-
tinsaggal késziiltek ezek a forditdsok, de érzeték a miiveltebb arabok
és europaiak, hogy ebben az Elemek cimii kényvben valami nagyon
fontos és lényeges tudomany rejtdzik. Tortént aztan a 15. szazad ele-
jén, hogy megtalaltak Euklidész mtivének egyik gorog nyelvi valto-
zatat, amelyet egybevetve az arab és a korai latin forditdsokkal, im-
mar harom nyelv alapjan készitettek egy jo forditast latinul, amelyet
1482-ben Velencében adtak ki. Ezt kovetéen németiil is és francidul is
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megjelent."” S6t 1533-ban kiadtak gorogiil is, méghozza Baselben,
ahol Kalvin 1535-ben megfordult. Szinte biztosra vehetd, hogy a re-
formatorok mind ismerték ezt a konyvet, hiszen annyira benne volt a
kozvélekedésben, hogy csak a geometria mddjan, azaz more geomet-
rico szabad a tudomdnyokat miivelni."® Minden bizonnyal nem Au-
gustinustol szarmazhat az, hogy féként Luther és Kalvin oly sokszor
emliti a matematika jelent6ségét, hanem ennek az oka az lehet, hogy
Ok is ismerték Euklidész miivét és természetesnek tartottak, hogy a
teoldgiai tudomanymiivelésben nekik is igazodniuk kell a kor mérv-
ad6 moédszeréhez. Azt legalabb is érzékelték, hogy a teoldgia sem nél-
kiilozheti az alapot, amelyre aztan felépithetd az egész keresztyén
gondolati rendszer. Nyilvanvaléan a Szentirasrol van sz6. Ehhez ké-
s6bb még vissza kell térniink.

Az egyhaz allapota

Leginkabb kozismert tények, amelyek a kozvéleményben a refor-
maciot kozvetlen kivaltd elézményként, s6t forrasként szoktak szere-
pelni, az akkori egyhaz szellemi, lelki, politikai, gazdasagi, erkolcsi
allapota. Ezért ezeket csak roviden soroljuk f6l. Leginkabb tgy lehet
ebben eligazodni, hogy a megel6z6 néhany évszazad ,el6reformato-
rainak” jobbit6 szandéku tanitdsaira és tetteire figyeliink. A wormsi
Luther-emlékmiivet ugy készitették el, hogy a talapzata négy sarkara
négy eléreformator szobrat tették: Peter Wald, John Wycliff, Husz Ja-
nos és Girolamo Savanarola. Altaléban ezek négyen szimbolizaljdk
az el6reformatori mozgalmat. Mellettiik és veliik egytitt még nagyon
sokan emeltek szot az egyhdz megujitdsért és megtisztitasaért, s az 6
harcuk tiikr6zi leginkabb a mindenkori helyzetet.

Ami a tanbeli problémakat illeti, egyik leginkabb keserves lelkiis-
mereti gondja volt sokaknak a sdkramentumok kérdése. Lényegében
ez egy hosszu folyamat volt, amely a 9. szazadban kezd6doétt és oda

7 V.6. Gaal Botond: A zart vildg felnyitasa. Hatvani Istvan Teoldgiai Kutatékozpont,
DRHE, 2007. 42-43.

¥ V.6. Gadl Botond: Kalvin élete és szellemi 6roksége. In: Kélvin ébresztése, Hatvani
Istvan Teologiai Kutatokézpont, DRHE, 2007. 195-196.
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vezetett, hogy a 12. szazadban mdr 30 sdkramentuma volt az egyhaz-
nak. Ezek szamat aztan fokozatosan csokkentették egészen hétig. Hi-
vatalosan csak a reformaci6 idején Osszehivott ,.ellenreformacids”
Tridenti Zsinat rogzitette a ,hét szentséget”. Azdta ez nem valtozott.
Viszont a szentségek kozott is volt egy, amely igencsak bosszantott
sokakat a maga onkényes, filozofiai értelmezése miatt: az urvacsora.
Az errdl sz0l6 transsubstantiatio-s tanitas az egyhaz hivatalos dog-
maja lett 1215-ben a IV. Laterani Zsinaton. Nagyon sokan nem tud-
tak elfogadni, hogy maga az egyhdz irja el6: hinni kell azt, amikor a
pap a konszekracidval atvaltoztatja a kenyeret és a bort Krisztus vald-
sagos testévé és vérévé. Erre csak a pap van feljogositva, felszentelve.
De szamos egyhazi tanitas miatt haborgott e szazadok hivé embere,
csupan néhanyat emlitve: a kiérdemelhetd {idvosség, a biin és kegye-
lem tana, a mise mint engesztel6 aldozat, az indulgenciak a ,,blinbo-
csatd cédulak” arulasaval, a purgatérium, a papa szinte mindeneket
ellen6rz6 hatalma, a tanitéi hivatal, a colibatus.

A lelki élet teriiletén az okozta a legf6bb gondot, hogy az egyhaz
rendelkezése szerint a hivé lélek igencsak megkotozott volt, mert
csak a pap, vagy az egyhaz kozvetitésével volt lehetséges az Isten meg-
kozelitése. Példaul a misedldozat vagy bilinbocsanat csak a papon ke-
resztiil torténhetett, s ennek nem volt bibliai alapja.

Az egyhaz politikai és gazdasagi hatalma 6sszefonddott. A legma-
gasabb rangu egyhdzi emberek pénzért arultak a hivatalokat, tisztsé-
geket (simonia). Hallatlanul nagy foldbirtokra tett szert az egyhaz,
olyannyira, hogy a legf6bb feudalis urak maguk a piispokok voltak.
Az egyhaz politikai és gazdasagi hatalma minden képzeletet feliil-
mult. Istvan kiralyunk is ,okosan” II. Szilveszter papatol kérte és
kapta a koronat.

Egy ilyen rendszer nyilvanval6an termelte ki a hirhedten korrupt
papakat (VI. Sandor, II. Gyula és X. Led), de a kozpapsag is nagyfoku
romlottsagban élt, pl. a ndtlenség fogadalma mellett nyilt agyassag-
ban éltek, vagy egyesek vesztegetéssel megszerzett papi hivatalokat
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kaptak kell6 képzettség nélkiil. A fépapsag pedig olykor az egyhazi
hivatalokat a rokonsagnak, s6t a gyerekeiknek jatszotta at."”

Lényegében az eurdpai embert arra nevelték, hogy ezt az egyhazat
csalatkozhatatlan tekintélynek tartsa és a tobb mint ezer éven at ki-
alakult szokasait, tanitasait tisztelje. A problémak azonban egyre job-
ban nyilvanvaldva lettek. Az is kommunikacids zavart okozott, hogy
a mise mindig csak latinul folyt, s a hivek rd voltak kényszeriilve egy
titokzatos vallasi cselekmény tiszteletére, amelybdl egy szot nem ér-
tettek. Nem csoda hat, hogy maga Wyclift is leforditotta a Bibliat és
odatette a nép elé angol nyelven. Ezaltal azt akarta hangsulyozni,
hogy nem a papa és a papok altal megszoélalé egyhaz, hanem az Ige
altal tizenetet kozl6 Isten az egyediili tekintély. Az eléreformatorok
jol lattak a bajokat.

Az eurdpai egyetemek Gutenberg korszakaban

A reformacié mar Gutenberg utan tortént. Azt latjuk, hogy a re-
formétorok mar sokat olvasnak, féként az egyhazi irokat. Elképzelhe-
tetlentil széleskor(i ismeretre tettek szert az immar hozzéférhetd
konyvek révén. Ok maguk is sokat irtak és publikaltak, Gutenberg-
nek koszonhetden. Igazabdl az tortént a korabeli szellemi életben,
hogy a konyvnyomatas feltalalasa nem csupan egy egyszer(i techni-
kai vivmany vagy csoda volt, hanem lathatatlanul, illetve észrevétle-
niil hat6 eszkoz, amely felgyorsitotta az informaciéaramlast. Ugyanis
a konyv, mint olyan immar sokkal nagyobb szamu embert ért el, vele
egyiitt az ismeretanyag is szélesedett, mi tobb, ujbdl vissza lehetett
hozza térni mélyebb tanulmanyozas végett. Ez a kézirasos id6szak-
hoz képest hallatlanul nagy informaciérobbanast jelentett. A kony-
vek kiadasa mar él6 gyakorlat volt a reformatorok szamara is. Ugyan-
akkor az eurdpai egyetemekre is hatassal volt, de mégsem olyan
er6vel, mint azt elképzelnénk. Amint lattuk a Firenzei Akadémia
esetében, Aquindi Tamas hatdsa igazabdl a 15. szazadban ért be, s ez

! M. Eugene Osterhaven: Az egyhdz hite. Ford.: Czeglédy Sandor és Gaal Botond. Kélvin
Janos Kiadd, Budapest, 1995. 128.
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a maga arisztotelészi szemléletével nagymértékben lassitotta vagy fé-
kezte az egyetemek szellemi mozgasat. Guzsba kototte dket. Csak
lassu érés volt tapasztalhato még a 16. szazadi egyetemek esetében is,
amit a tudomanytorténészek ugy fejeznek ki, hogy ,,konzervativok”
voltak.?® A kort ugy lehetne jellemezni, hogy az egyetemeken kiviili
technikai fejlédés jocskdn megeldzte azok szellemi szinvonalat. Igy
az egyetemeknek ezt a hatranyt vagy lemaradast be kellett hozniuk,
de ez a korszak mdr joval a reformacié utan kovetkezett be. Kalvin
létrehozott egy teoldgiai felsdoktatasi intézményt 1559-ben, az un.
Genfi Akadémiat. Ebbdl fejlodott ki a mai Genfi Egyetem. Valoszin(-
nek latszik, hogy a korabeli egyetemek konzervativ jellege miatt tette
meg Kélvin ezt a bator lépést. Gutenberg technikai forradalma tehat
nem igazan volt szinkronban az altalanos konzervativ egyetemi ma-
gatartassal, s csak joval késébb, méghozza a 18. szazad els6 felében
keriilt 6sszhangba az informacidégyorsasag és az egyetemek tudo-
manymiuvelése. Ezért is tlinik rendkiviil bonyolultnak az a korszak,
amelyben a reformatorok dolgoztak.

A reformacid, mint paradigmavaltas a keresztyén gondolkodasban

Az eddigiek alapjan lehet némi ralatasunk a 16. szdzad elejének
rendkiviil bonyolult vilagara, amelyben egyszer csak egy kivalo és
bator férfit, Luther Marton el6allt és kitlizte a wittenbergi vartemp-
lom ajtajara a 95 tételét. Ezt az oktdber 31-i napot szokas a reformacié
napjanak tekinteni, de jol tudjuk, hogy a koznép szamara kittizott
tételek nem a reformacio alaptételeir6l szélnak. Inkabb a biin, a btin-
banat, blinhddés, blinbocsanat, megtérés, tidvosség és a papai jog
kérdései hatjak at a vitapontokat. A lényeget tehat mashol kell keres-
ni. De hol? Val6jdban mi tortént? Vajon az tortént, hogy a tarsadalmi
kozérzet és az egyhdzi hitélet elérkezett valamilyen telitettségi pon-
tig? Esetleg a hivé kozosségek igazsagérzetének és elégedetlenségének
tulcsordult poharat szemlélhetjiik a reformaci6 eseményeiben? Vajon

2 V.5. James Bowen: A History of Western Education. The Modern West. Vol. 3. London:
Methuen and Co. Ltd., 1981. 1-34.
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nem az torténhetett, hogy az egyetemeken a szaktudomanyok kezdo-
do onallosulasa késztette a teologiat is sajat labara allni? Szamos tor-
ténész ugy latja, hogy az emberiség fejlédésének egy bizonyos pont-
jan olyan vallasi, gazdasagi, politikai, tarsadalmi, kozvélekedési
helyzet alakult ki, amelynek robbandsszerti kovetkezménye volt a
reformdcié mint egyhazi jelenség, és ez a forradalmi tett tdrsada-
lom-atalakit6 hatdsivd nétt. Masok egyszerlien az egyhdz hibaibdl
eredeztetik a reformdciot.— Van ezekben valami igazsag, mégis ha a
gyokereknél kutatunk, és csupan magat a reformacio legbelsé lénye-
gét akarjuk érteni, mashol kell keresniink a dolog nyitjat. Latni fog-
juk ugyanis, hogy a reformaciét nem lehet levezetni semmilyen tar-
sadalmi, politikai, gazdasagi, vallasi elézményekbdl. Ezért masként
érdemes kozeliteniink az egész problémakoérhoz, és azt a nagyon egy-
szerl kérdést foltenniink, vajon mi zajlott le a reformatorok fejében,
lelkében, miel6tt kialltak a reformaciés gondolataikkal a nyilvanos-
sag elé. Magyar teoldgus el6deink is sokat gondolkodtak ezen, és
még a 20. szazadban is ugy fogalmaztak, hogy vajon mi lehetett a re-
formatorok ,,6sélménye”, melynek folytan a reformacio utjara léptek?
Kétségteleniil nagyon komoly lelki-hitbeli vivodason mehettek ke-
resztiil, minek kovetkeztében lelkiismeretiik szerint tettekben is val-
laltak hitbeli meggy6z6désiiket. Errdl Luther a haldla el6tt szép val-
lomast hagyott rank, Kalvin esetében pedig egyfajta ,subita
conversio”-nak mondjak az ésélményét. Hirtelen fordulatot jelent. A
mai tudomany ezt a jelenséget ,,intuitiv meglatasnak” hivja, valami-
lyen vildgos pillanatnak, amikor is a tudés nem az értelem természe-
tes logikai atjan, hanem valamilyen bels6 latassal raébred a megol-
dasra. Rdjon arra, hogy egy magasabb szint{i nézépontbdl az addigi
ismeretek relativ igazsagokka valnak, s a tovabbiakban mindig a ma-
gasabb szintli igazsag hatarozza meg az alacsonyabb szintti igazsagok
érvényességi korét. Ennek megvan a maga elmélete.’ Mi azonban a
reformacio eredetének titkat keressiitk most és kivancsian kérdezziik:
hogy is van ez a teol6gidban?

21

Polanyi Mihaly: Személyes tudas, i.m.



62 TEOLOGIAI FORUM 2017/1

A reformacié mélyén egy nagyon stlyos dogmatikai kérdés huizo-
dik. Ugy 1515 tdjan, amikor Luther Marton az erfurti kolostor tor-
nyaban éppen a megigazulds kérdésével birkozott, lelki elmélyiilése
kapcsan tortént valami. E gyotrédés kozepette villant fol elétte an-
nak értelme, amit Pal apostol a Romai levélben ir a hit dltal kegyelem-
bél valé megigazulas hatalmas erejii tényérdl. A toronybdl lefelé néz-
ve latta, hogyan jonnek-mennek a cimeres gazemberek és az istenfélé
hivek, ugyanakkor jol tudta, hogy a mindennapi életben egyaltalan
nem érvényesiil az igazsagossdg. Ezen bosszankodott. Eppen az ,,Is-
ten igazsagarol” olvasott Pal apostol leveleiben, s szinte magaba ros-
kadt, mert nem értette, hogyan lehet Istent igazsagosnak mondani,
amikor az egyhaz azt tanitja roéla, hogy a blindst megbiinteti. Seho-
gyan sem tudta elfogadni és felfogni, hogy 6 maga minél jobban igye-
kezett eleget tenni Isten torvényének és minden egyéb egyhazi el6-
irasnak, annal inkabb érezte igyekezetének elégtelen voltat. A torvény
minduntalan ugy jelent meg el6tte, mint ,,Isten mennykdve, amellyel
a nyilvanos biinosoket, a hamis szenteket és az igaz hiviket egyiivé
csapja, és senkinek nem ad igazat, hanem mindenestdl félelembe és
kétségbeesésbe kergeti 6ket” — mondotta egykor magardl.>> A korabeli
szemipelagidnus tanitas is zavarhatta lelkét, mert Augustinus kegye-
lemtanat 6 ugyan vallotta, de azt is, hogy az emberi akarat ezzel
egylittmikodhet az tidvosség érdekében. Ezért 6 mintaszerzetesként
igyekezett feddhetetleniil élni, mégis érezte, hogy 6 maga ugyanak-
kor nyomorult blinds a térvény szerint, s raadasul Isten éppen ezt a
szegény blindst még meg is biinteti. Lelkiismerete emiatt feldult volt,
szinte dithongott Isten igazsagtalansaga miatt. Haragudott ,,az igaz-
sagos Istenre”! Ujbdl és Gjbol olvasta P4l apostolnak a Rémai levelé-
ben foglalt mondatat: ,,Mert nem szégyellem a Krisztus evangéliumat;
Istennek hatalma az minden hivének iidviosségére, zsidonak elGszor, de
azutdn gorognek is. Isten igazsdga jelentetik ki abban hitbdl hitbe, mi-
képpen meg van irva: az igaz ember pedig hitbdl él.” (Rém 1,16-17; Hab
2,4 - Egyszer csak atszakadt a gat. Mert az evangélium minden hivé-
nek szo6l, minden hivé idvosségét szolgalja: el6szor a zsidokat, a va-

22 M. E. Osterhaven: Az egyhaz hite, .m.137.
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lasztott népet ajandékozta meg Isten a szabaditas 6romhirével, majd
pedig Krisztus révén az egész vildgot. A gorog ezt jelenti Palnal. Ha
pedig ez igy van, akkor érdemes volna mas nézépontbdl figyelni erre
a Pal-i mondatra - s ekkor belenyilallt Lutherbe, hatha az Isten igaz-
saga jelenthet valami jot, valami igéreteset, biztatét mindenkinek, igy
neki is. Ekkor hirtelen megvilagosodott valami el6tte: ,,Itt kezdtem
megérteni, hogy az Isten igazsdiga az, ami dltal az igaz ember él Isten
ajandékaképpen, tudniillik hit dltal. ... ahogy meg van irva: ‘aki hit
dltal igaz, az él’. Itt ugy éreztem, hogy teljesen uijrasziilettem és nyitott
kapukon dt beléptem a paradicsomba.” --- Ekkor értette meg azt is,
hogy Isten az 6 kegyelmébdl a benne igazan hivé embert feloltozteti
az 6 igazsagaval, amint err6l Ezékiel is beszél (Ez 16,10), azaz, noha
még blinds, de Krisztus érdeméért Isten igaz embernek fogadja el.
Erre vonatkozik Luther hires mondata: Simul iustus et peccator! Ha
nagyon lényegre toréek akarunk lenni: ennél a pillanatnal kezd6dott
a reformacié! Ekkor tortént az tjkori paradigmavaltas a keresztyén
gondolkodas torténetében. Ott az erfurti toronyban!

Magunk elé tudjuk képzelni Luther lelki vivodasat a Romai levél
alapjan. Ott 41l a maga 6szinte lelki mezitelenségében az él6 Ur elétt,
s itt értjiik meg a reformacio lényegét: az ember szembekeriilt €16,
mindenhato, kegyelmes Istenével, akitél a kozépkori egyhdz mint
vallasos intézmény elvalasztotta, s immar a hivé léleknek kozvetlen
kapcsolata lehet é16 Uraval. Addig csak a pap altal lehetett blinbocsa-
nat, csak a pap mutathatta be Krisztus aldozatat az urvacsoraban,
amikor atvaltoztatta az ostyat Krisztus testévé, a bort pedig Krisztus
vérévé.” A reformatorok azonban valdsaggal a megigazulds kapcsan
dobbentek rd, hogy a Szentiras alapjan ennek a tételnek sulyos kovet-

» A European Society for the Study of Science and Theology tdrsasag, amely természet-
tuddsokbdl és teologusokbol allt, 2000-ben Lyonban tartotta a biannualis konferencié-
jat. A reformatusok részérdl én prédikaltam a Katolikus Egyetem templomaban. A
lengyel katolikus pap-baratom, Zbigniew Liana nem vett urvacsorat veliink, mert én
nem vagyok felhatalmazva, felszentelve arra, hogy a transsubtantiatio-t végrehajtsam.
O még a kézépkori egyhdz dnkényes tanitasat koveti, egyaltalin nem biblikus. A drva-
csora sordn egyik amerikai jezsuita csillagdsz bardtom osztotta velem a bort a kehely-
bél. O mar értette az Skumené lényegét!)
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kezményei vannak, jelesiil: nincs mas kdzbenjard, mint Jézus Krisz-
tus. ,Senki sem mehet az Atyahoz, csak én altalam!” (Jn 14,6) Itt ért-
jik meg, hogy az ember csak a Krisztus igazsagaba oltoztetve jelenhet
meg Isten el6tt igaz emberként, méghozza kegyelembdl hit altal.
Nincs mas ut Istenhez, csakis Krisztus igazsagan keresztiil. Ebben az
egyszerll tényben van a keresztyén gondolkodas modellvaltasa! A
megigazulast tehat nem az emberi el6irasok szerint kell nézni, hanem
Isten irgalmas itélete feldl, mely szerint 6 kegyelembdl a btinost ,fel-
dltozteti” mindazzal, amire neki szitksége van ahhoz, hogy az O szi-
ne elé léphessen. (Ez 16,10) Mas szavakkal kifejezve, ezt az igazsagot
Krisztus érdeméért az embernek tulajdonitja. Itt értjitk meg Kalvint
is, aki a kegyelembdl hit altal torténé megigazulast még részleteseb-
ben kidolgozta, s ezzel Luther tanitasat még mélyebben megalapozta,
s ezzel meg is erdsitette. Luthert dridsnak tartotta. Fémtvében, az
Institutio-ban a megigazulast és a megszentelddést szoros dsszefiig-
gésben targyalja. Azon van tehdt a hangsuly és az a lényeg, amit
Krisztus tett érettiink, s mi pedig immar a hit altal cselekvo részesei-
vé valtunk az 6 szolgalatanak és eggyé valtunk vele az ,élek tobbé
nem én, hanem él bennem a Krisztus” ajandéka szerint. (Gal 2,20)
Kegyelembdl! Tehat a keresztyén élet nem az altalunk vélt jocseleke-
deteken nyugszik, hanem az 6nmagat odaaldozé Krisztus jotétemé-
nyén. Az a Cyprianustol szirmazé és Augustinus altal is magasra
emelt tétel, mely szerint extra ecclesiam nulla salus, nem ugy érvé-
nyes, hogy az ember minél tobb jocselekedettel munkalja az tidvossé-
gét, s ehhez az egyhaz belearasztja a kegyelmet, hanem éppen fordit-
va, mert a Krisztus egyszeri és tokéletes dldozatdnak, mint egy
magasabb szintl igazsagnak alarendeli az emberi torekvést. Azaz,
pusztan kegyelembdl hit dltal az embert az tidvosségre vezeti. Az ext-
ra ecclesiam nulla salus tétel ezzel nem vesztette el igazsagtartalmat,
hanem egy magasabb nézépontbol nyerte el a valodi értelmét, még-
pedig Krisztus igazsaga feldl.

[gy az ember élete egy szabadon engedelmes, boldogan hitvalld
szeretet-élet lett: a hit élete. Ez az egyszer(i dolog az, ami megvaltoz-
tatta az egész vilagot, az eurdpai embernek az élethez valo batorsagat
adta vissza, s ez hatdssal volt a mi magyar népiink torténelmére is.
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Csak utalunk ra, hogy amikor hazankban minden reménytelennek
latszott, orszagunk harom részre szakadt, egyetemiink nem volt, is-
kolék alig, a technikai szinvonal mélypontra esett, Méliusz Juhdsz
Péter akkor allt el6 az egész nemzetet megujitd programjaval: ,,Csi-
naljatok a templomokbol iskoldkat!” Ennek hatasat csak 100-200 év-
vel késébb lehetett érezni. Miként a jelenben mi is dolgozunk mint
Isten munkatdrsai a Krisztusban, és nem mindig latjuk munkank
eredményét, de majd szazadokkal késébb az be fog épiilni egyhdzunk
és népiink torténelmi sorsaba. A reformacid lényegében tehat egy vé-
gelathatatlan folyamatot inditott el, amelyben mi is csupan egy lanc-
szem vagyunk a ,,szentek kozdsségének” torténetében.

Mit reformaltak?

Szamadast készitve, négy nagyobb teriiletet érintett a reformacio.
A reformatorok munkajaban legaldbb is négy tertilet kiilonithet6 el
jellegzetesen. Reformaltdk mindenek el6tt a keresztyén tanokat, az-
tan az istentiszteleti életet, az egyhazszervezetet és a kozéletet. Ezeket
vessziik sorra.

L. A tanok reformalasa

Az tidvosség kozépkori felfogasa

A kozépkori egyhaznak volt egy nagy tehertétele. Annyira bonyo-
lultta tette a kijelentés igazsagait, hogy azt mar alig lehetett kovetni.
Leegyszerusitve a dolgot, ott kezd6dott, hogy Augustinus a kegye-
lemtanaban f6lvetette azt a kérdést: megvan-e benniink a képesség,
mely altal Isten torvényét meg tudjuk tartani és ez altal 6nerénkbol
elnyerhetjiik az tidvosséget. A vélasza ez volt: nincs meg benniink ez
a képesség, ezért Isten kegyelmére szorulunk. Ez aztan beleépiilt az
egyhaz sakramentumi tanitasaba, annyira, hogy végiil is a kegyelmet
maga az egyhdz kozvetithette csak. Az Isten igazsagat és a blinbocsa-
natot tehat csak a kegyelem révén fogadhatja el az ember, ezt a kegyel-
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met pedig az egyhdaz drasztja bele a hivd emberbe. Gratia infusa!
Ugyanakkor ebbe az egész teoldgiai rendszerbe bele volt épitve az
érdemekrol sz416 tanitds szorosan kapcsolva a kegyelemrol sz6lo ta-
nitassal. Mint ahogy Krisztus kiérdemelte szimunkra az iidvosséget,
az embernek is ki kell érdemelnie az isteni kegyelmet a jocselekedetek
altal. Azért, mert a megigazuldst ugy értették, hogy a blinds embert
igazi emberré az formdlja, ha az egyhaz folyamatosan bele arasztja
Isten kegyelmét, és ez a kegyelem anndl bévebben drad, minél tobb
jocselekedete van valakinek. Az ember tehat maga is munkalhatja a
sajat idvosségét. Ezt eredményezte a szemipelagianus szemlélet, me-
lyet a fiatal Luther elfogadott Gabriel Biel nevii professzoratdl. Az ér-
demekrél sz616 tanitdsnak aztan egész sokasaga jelent meg. Igy jutot-
tak el odaig, amikor mar masok tidvosségéért is lehetett jocselekedetet
végrehajtani, s6t fizetni is.

Az tidvosség biblikus szemlélete

A rémai katolikus teologiai rendszer nagyon bonyolult. A Triden-
ti Zsinat még csak fokozta ezt a bonyolultsagot. Inkabb azt érdemes
észrevenniink: elfelejtették figyelembe venni a Szentirds tanitasat,
miszerint a blinos emberre nézve kétféle torvény van érvényben egy-
idejlileg. Maga Pél adja ezt elénk: ,, Nincsen immdr semmi kdrhoztatd-
suk azoknak, akik a Krisztus Jézusban vannak, akik nem test szerint
jarnak, hanem Lélek szerint. Mert a Jézus Krisztusban valo élet lelki
torvénye megszabaditott engem a biin és a haldl torvényétél.” (Rm 8,1-
2.) Tehat van egy magasabb torvény, amely a blin torvényén uralko-
dik: a Jézus Krisztusban valé élet lelki térvénye! Minden emberi er6-
feszités ennek van aldrendelve. Ez a lényege, szive a bibliai
antropoldgianak. Ami pedig az tidvosséget illeti, az ember sorsat Is-
ten a Jézus Krisztusban rendezte el!
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A Szentiras mindenek folott

Ami a reformacidban végbe ment, az a Szentirds alapjan tortént
ugy. A Szentirasbol indult ki, ezért azt tekintették alapnak, amit az-
tan a Sola Scriptura kifejezéssel foglaltak 6ssze. Maga Luther is hasz-
nalta egyszer a Sola Scriptura kifejezést, de nem mint elvet emlitette,
hanem ezzel magyarazta, illetve hivta f6l a figyelmet a Szentiras elso-
ségére. Hires mondata: ,,Egyediil az Irds ... legyen a kirdlyné! Az Irds-
nak kell lennie a kirdlynének az Istenrdl és az Isten teremtdi akaratdrol
sz0l6 szobeli és irott bizonysdgtételek kozott!™* Kalvin nem hasznalta
magat a Sola Scriptura kifejezést, de oly erdteljesen és részletesen
szolt mellette az Institutio I. 7-8-ban, hogy érvelése sok helyiitt szinte
definitiv leirdsa a Sola Scriptura értelmezésének. Ugy a 2000-es évek
elején David Steinmetz, az Eszak Amerikai Reformaci torténész-ku-
tatoja hivta fol a figyelmet arra, hogy a reformatorok a sola scriptura-t
altalanosan scriptura valde prima értelmezés szerint gondoltak.” Azt
mondhatnank tehat, hogy az egyediil a Szentirds szdszerinti forditas
helyett a reformatorok esetében a mindenek folott a Szentirds értel-
mezés a helyesebb.? Ez valoban kifejez6bb. Marmost hogy is vannak
ezek a reformatori elvek? Altalaban gy hiszik sokan, hogy a refor-
matorok bizonyos elvekre épitették ol a teologidjukat, melyek a ko-
vetkezék: Sola Scriptura, Solus Christus, Sola Gratia és Sola Fides.
Ezeket az in. protestans ortodoxia korszakaban, a felvilagosodas ide-
jén vezették be, amikor minden tudomanyban keresték a rendszert.
Egyébként helyesen! A reformatorok miiveiben ugyanis ezek implicit
modon hatdrozottan benne vannak.

2 Michael Welker: Sola Scriptura? The Authority of the Bible in Pluralistic Environments.
In: A God So Near. Essays on the Old Testament Theology in Honor of Patrick D.
Miller. Edited by B.A. Strawn and N. R. Bowen, Eisenbrauns, Winona Lake, IN. 2003.
377.

» V.5. Michael Welker, i.m. 377.

% Sz6 szerint igy lehetne magyarra forditani: az Irds f616ttébb elsé. Azaz: az Irds mindent
megeldz.
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A megigazulas tana félreteszi Aquindi Tamast Arisztotelésszel egyiitt

Amint korabban mar lattuk, az egyhaz tanainak reformacios fo-
lyamataban els6 helyen kell emliteni az un. megigazulds tandt. Ez a
reformatorok szdmara is articulus stantis et cadentis ecclesiae volt,
azaz olyan alaptétel, amelyen all vagy bukik az egyhaz egész tanrend-
szere. Ez meggydzte a reformatorokat arrol, hogy ha helyesen akar-
nak eljarni, a tanokat csak is a Szentiras alapjan kell megfogalmazni-
uk. Ez is stlyos dontés elé allitotta 6ket, ugyanis ott volt el6ttiik a
skolasztikara épiilé driasi teoldgiai tanrendszer, amelyet kordbban
bemutattunk. Arisztotelész minden teriileten els6bbséget élvezett:
»Philosphus dicit!” ismert volt és ijesztd. Aquin6i Tamas miive erre
épiilt. Luther azonban nem ijedt meg. Valdsagos diithvel beszélt a ,,Fi-
lozéfusrdl”, és Aquinéi Tamdst hibaztatta: ,O a felel6s azért, hogy
most Arisztotelész, minden jamborsag romboldja, uralkodik.”*” Kal-
vinnak, aki egy generdcioval fiatalabb volt, mar nem kellett annyit
bajlédnia Tamés teolégidjaval. O gy tekintett arra, mint aminek a
sorsa mar megpecsételodott, s csak id6 kérdése annak szétesése. De a
Tamas-i filozofiai rendszert a reformatorok nem a filozéfia feldl ta-
madtak, hanem mint olyan eszmerendszert, amely vakvaganyra vitte
a teologidt. Aquinoi Tamast els6sorban teolégiai szempontbol igazi-
tottdk helyre, s ennek lettek mas vonatkozast kévetkezményei is. Azt
hangsulyoztdk, hogy a természet megismerése igen fontos, de nem
azért, hogy elvezessen benniinket Istenhez. Ez az ut ki van zarva, és
el van zarva az ember el6l. Nem lehet tehat a természeti teologiat
more geometrico kezelni, s annak kovetkezményeként Istenig eljutni,
hogy aztan majd a kiinduldsi helyzet igazsagara is maga Isten iisse ra
a pecsétet a hit altal - amint ez igy volt Tamasnal. Ez spekuldcid, nem
pedig teoldgia. Kalvin ,furfangos gondolkodasnak” tartotta. Aki
teologiat akar mivelni, az nem tehet mast — hangoztattak a reforma-
torok —, minthogy kéveti a Sola Scriptura elvét. Igy Aquindihoz ké-
pest a ,kijelentés teologiat” részesitették elényben a ,természeti teo-

¥ Idézi Bolyki Janos: A természettudoményok és a teologia II., Theol. Szemle, 1975. 3-4.
szam. 74.
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légiaval” szemben.? A reformatorok életmtivének egyiklegjelentdsebb
mozzanata éppen abban volt, hogy részletesen kidolgoztak teoldgia-
jukat, s ezzel félretették Aquindi Tamas kozépkori teologiajat,” amely
filozofiai megalapozottsag révén remélte annak tudomanyos hege-
monidjat.

Euklidész visszakoszon

Amint lattuk, a Sola Scriptura kifejezés Luthertdl szarmazik,
maga Kalvin nem hasznalta, de mint szabdlyozo elvet kovette.*® Mas-
képpen kifejezve, igazoddsi vagy viszonyitdsi pontot jelentett szamara
a teologia miivelésében. Ebben sokan a tekintélyelv megmaradasat
latjak még ma is.” Nehogy félreértés aldozataiva valjunk, ezért néz-
zitk meg, mit is jelent ez pontosan. El6szor azt figyelhetjiik meg, hogy
Kalvin tobbszor emliti a matematikat.”> Az is érdekes, hogy Luther is
gyakran érvelt a matematika segitségével. Ok vajon honnan ismer-
hették ezt a tudomanyt? Feltételezhetjiik, hogy Euklidésznek az Ele-
mek cim{ muve lehet a hattérben. A 15. szazadban el6szor készitették
el annak latin kiaddsat az arab forditasok és a reneszansz idején meg-
talalt gorog szovegek alapjan, s nem sokkal késébb szaporodtak a
nemzeti nyelvl kiadasok is. Az els6 latin és gorog kiadasokat mind
Luther, mind pedig Kalvin ismerhette, hiszen a tuddsok kozott szél-

% V.6. John Hesselink megfogalmazasa az Encyclopedia of the Reformed Faith, Natural

Theology fogalomnal, Kiadé Donald K. McKim, Westminster and John Knox Press,
Luisville, KY, 1992.

¥ Kalvin réviden, de kemény szavakat hasznalva utasitja el Aquin6i Tamads teoldgiai
gondolatait a kegyelembdl valé kivélasztésrol: ,,...Tamasnak agyafurt okoskodasat
visszaverhetjiik.” (Institutio III. 22,9)

¥ V.6. Institutio I. 6.3.

' V.6. Simonyi Karoly: A fizika kulturtorténete a kezdetektol 1990-ig. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1998. 163.

* A magyar forditasok ,szdmtani tudomanyt” emlitenek, de az Institutio eredeti latin
szovegében a matematika sz6 szerepel. V.0. 1569. évi genfi kiadas.
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tében ismert és elfogadott volt.” Ez a mii axidmatikus felépitésénél
fogva egyértelmi folhivas arra, hogy a tudomanyokat csak kell6
megalapozottsaggal, ugyszolvan fegyelmezetten szabad csak mtvel-
ni, azaz tisztazni kell mindjart az elején a kiindulasul szolgald elve-
ket. Valdszintinek tarthatjuk, hogy ez a tudomanyos kévetelmény
Luthernél is és Kalvinnal is komoly szerepet jatszott a Szentirds mér-
tékado jellegének rogzitésekor. S6t, mar a 15. szdzadban és még in-
kabb a 16. szazadban megindult a matematika fejlédése, s az akkori
nagy matematikusok ismerték Euklidészt, miiveikben targyaltak is.
Ami még érdekes ebbdl a korbol, az az, hogy a nagy tuddsok legtobb-
je ekkor orvos, matematikus, fizikus és csillagasz volt, gyakran tobb
teriiletnek az ismerdi, Kalvin pedig pontosan ezeket a tudomanyte-
riileteket emliti.**

A teoldgia miivelésének alapja a Szentiras

Erdekes dolog, amire folfigyelhetiink, hogy Kalvin az Institu-
tio-ban jo néhanyszor folhivja a figyelmet Arisztotelész-re és mint
hasznos olvasnivalét ajanlja.> Késébb azonban egyértelmiivé teszi,
hogy ,nem Arisztotelész, hanem a Szentlélek tanitott meg minket
arra, hogy ...”>° Kélvint az érdekelte, hogy a teljes Irds osszefiiggésé-
ben mi az értelme Isten kijelentésének. Ezt tartja tudomanynak,
amelyben igy gyonyorkodik: ,, Mily szép megegyezés van az dsszes ré-
szek kozott!” Ha tehat a Biblia Isten kijelentése, revelatio-ja, azaz a le-
pel elvétele, leleplezés, kinyilatkoztatds, akkor azt ugy kell érteni,
hogy amikor Isten valamit tudtunkra ad és azt mi megismerjiik, ak-

Az els6 latin nyelvii kiadds Velencében litott napvilagot 1482-ben, s ezt kovetSen
szaporodtak a kiadasok. 1533-ban mar gorogiil is kiadtak Euklidész: Elemek cimii
munkajat Basel-ben. Erre Kalvin biztosan felfigyelt, mert a kornak nagy eseménye volt.
V.6. Euklidész: Elemek. Ford.: Mayer Gyula. Gondolat, Budapest, 1983. 507.

Elegendé csak Regiomontanus, Leonardo, Chucket, Cardano, Vesalius és Galenus
nevét emliteni. Amikor Kolombusz Kristof folfedezte Amerikdt, Regiomontanus
matematikai szimitdsai alapjan indult el ,,Indiat” megkeresni.

¥ V.6. Institutio I. 8.1

% Institutio IV. 17. 26.
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kor azzal egyiitt és azzal egy idében Gjabb isteni titkokat tar elénk.
Masképpen megfogalmazva, a bibliai kijelentés vilaga egy olyan vi-
lag, amely folfelé nyitott. Ha a teologiat Arisztotelész szerint néznénk,
azaz a filozofia logikaja szerint, akkor zart vildgot képezne, mert az
emberi értelem lépésrél lépésre megallapithatna az isteni tények igaz-
sagat. Mégpedig véges id6 alatt! Mivel azonban a Szentlélek ereje se-
gitségével a kijelentés végteleniil nyitotta vélik a hitben, az erre épiilé
keresztyén teologia is ,,f6lfelé nyitott”. Kalvin igy szemlélte a keresz-
tyén gondolkodast, s ezzel egy zart vildgot nyitott f6l. Ez a tudoma-
nyos nyitottsag tulajdonképpen az 6 legnagyobb hozzdjarulasa az
egzakt tudomdnyok fejlédéséhez. Simonyi Karoly természettudos
ennek a kultartorténeti jelentdségét veszi észre, amikor igy fogalmaz:
»A reformacio, ..., radobbenti az embereket arra, hogy a hit kérdése-
irdl is, beleértve a tekintély kérdését, vitatkozni lehet; a reformacio
eredményessége éppen azt mutatta meg, hogy ezen a téren masnak is
lehet igaza, nem csak az igazsag eddigi egyetlen letéteményeseként
tisztelt Egyhaznak.”” Ezért Magyarorszagon az els6 természettudod-
sok, beleértve a matematikat is, kalvinista papok voltak.

A sakramentumok akkor is és most is!?

Csupan roviden érintiink egy igen nagy és dont6 témat, amely
athidalhatatlanna tette a reformaci6 egyhazai és a rdmai egyhdaz ko-
z6tti kapcsolatot. A reformdtorok ugyanis éppen a Sola Scriptura
alapjan egyontet(ien arra az allaspontra helyezkedtek, hogy csak azo-
kat lehet elfogadni sakramentumnak, amelyeket maga Jézus Krisztus
rendelt. Igy két sdkramentum maradt: a keresztség és az urvacsora. A
tobbit, a blinbocsdnatot, a papszentelést, a betegek kenetét, a bérma-

¥ Simonyi Kéroly: A fizika kulturtorténete a kezdetekt6l 1990-ig. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1998. 163. Simonyi Karoly itt eltévesztette a dolgot, mert a tekintélyek félre
tételét pozitiv eredménynek veszi, de a Bibliat mégis megmaradt tekintélynek gondolja.
Ez félreértés, mert a Biblia csupan egy végtelentil ,folfelé nyitott” alapul szolgal a
teologia tudomanyédnak fegyelmezett miveléséhez. Ez volt a reformatorok szdndéka is.

% Zemplén Jolan: A magyarorszagi fizika torténete 1711-ig. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1961. 146.
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last, oltari szentséget, emberi rendelésnek mindsitették. Valaszul a
Tridenti Zsinat megerdsitette a hét szentséget. Ez a nézeteltérés mind-
maig fennall. A 20. szazadi 6kumenikus parbeszédek sem tudtak ol-
dani ezt a fesziiltséget.

A teremtett mindenség Uj szemlélete

Igen jelentds tényezd a reformatorok gondolkoddsaban, amely
nagy hatdst gyakorolt koruk valamennyi gondolkodoéjéra, az Isten és
a teremtett vildg kozotti kapcsolat kérdése volt. Amint lattuk, a
skolasztika természeti teoldgidjaval ezt nem lehetett tobbé elintézett-
nek tekinteni. A tudomanyok nem arra valok, hogy azokat hitigazsa-
gok bizonyossaganak eldontésére hasznaljuk. Ezért a reformatorok
els6sorban az egyhdzatydk teoldgidjan tajékozddtak, s az egész ko-
zépkori skolasztika mogé visszanyulva keresték azokat a szdlakat,
amelyek 6sszekothetdk voltak az ujkori, biblikus ihletésii teoldgiai
gondolatokkal. Visszamentek egészen Augustinusig és olykor még
kordbbi idékre. Ujbdl végiggondolték, és rendszerezett formaban
el6adtak a keresztyénség szinte valamennyi kardinalis tételét, s ennek
soran tarultak fel mindazok az ismeretek, amelyek aztdn sokféle for-
maban és szamos teriileten az eurdpai ember gondolkoddsat megval-
toztattak, illetve életét meghataroztak.

I1. Az istentisztelet reformacidja

A kozépkor istentisztelete 1ényegében a mise volt, amely fokrol
fokra alakult, formalodott, boviilt. Amint az 6szovetségi istentiszte-
let kozponti cselekménye az aldozat volt, az Gjszovetségi kor istentisz-
telete ezt magasabb Osszefliggésbe emelte, mert a f6pap maga aldozta
oda magat az ember tidvosségéért. Az elso keresztyének istentisztele-
te a Jézus Krisztus aldozatara, egyszeri és tokéletes valtsagmuvére
épil6 kozosségi alkalom volt. Ezért egyszertibben fogalmazva, a
Krisztussal valo talalkozas 6romteli alkalma. Hogy miképpen volt
jelen a feltdmadott és mennybement Ur az &véivel, az ebben kialakult
véleménykiilonbség lett az alapja sok-sok késébbi vitanak. A 9. sza-
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zadtol kezdve alakult ki az a tanitas, mely szerint amikor a pap a sze-
reztetési igéket olvassa, a kenyér és a bor atvéltozik Krisztus testévé és
vérévé. Ez a misealdozat lett az istentisztelet kozéppontja, s a trans-
substantiatiot 1215-t6l az egyhaz a dogmai kozé emelte. Ekkor még
latinul folyt a mise.

Ami az istentisztelet reformjat illeti, hdrom f6 teriileten tortént
radikalis valtozas. Az igehirdetés (beleértve a prédikaciot és az irva-
csorat) keriilt az istentisztelet kozéppontjaba, visszahoztdk a gytile-
kezeti éneklést és a liturgia nemzeti nyelven folyt.

Az istentisztelet kozponti eleme az igehirdetés

A Szentirds mindenek elé helyezése arra inditotta a reformatoro-
kat, hogy az igehirdetést tegyék az istentisztelet kozéppontjaba. Jézus
is ezt tette, akdr a Mt 4,16-17-et nézziik, akar a klasszikus zsinagdgai
jelenetet a Luk 4,16-17kk versek szerint. Jézus is magyarazta az isteni
tizenetet. De kovetkezett ez a hitbdl valé megigazulds tanitasabol is,
amikor a Szentirashoz igazodva a Rm 10,17 szerint ,,a hit halldsbol
van, a hallas pedig Isten igéje altal”. A reformacié hivei ugy fogtak fol,
hogy bar az Ige olvasasa rendkiviil fontos, mégsem elegendd csupan
olvasni az igét, hanem azt magyarazni és hallgatni is kell, hogy az
értelem altal mélyebben folfoghassuk Isten tizenetét. Ehhez jarult a
lathato ige kiszolgaltatasa, amelynek mélységét éppen Jézus magya-
razza a legérzékletesebben egy teljes metaforikus képpel: ez az én
testem”. (1Kor 11,24) A sz6sz€k és az trasztala ezért keriilt a templom
kozéppontjaba, elvalaszthatatlanul egymaéstol.

A gyiilekezeti éneklés

Maga a mise szertartdsa igen sok elemet tartalmazott. A gyiileke-
zet alig vett részt a liturgiaban. Az éneklés is mar réges régen csak a
papokra volt bizva. Valdszintinek latszik, hogy az els6 keresztyének is
énekeltek zsoltarokat, Pl is buzditja 6ket éneklésre (Ef 5,19; Kol 3,16).
A 2. szazadtdl kezdve ez gazdagodott zenekisérettel, a gorogok harfa-
ja és fuvoldja is megjelenik az istentiszteleten. Augustinustdl tudjuk,
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hogy a nyugati egyhdzban, talan éppen a keleti egyhazfél mintdjara,
Ambrosius milandi piispok vezette be altalanosan a gyiilekezeti
éneklést .* Mivel nem volt kellden szabalyozva, sok dallamot a vilagi
énekkultarabdl vettek at, s ez az idék soran sok panaszra adott okot.
L. Gergely papa a 6. szazad végén ezért megsziintette a gyiilekezeti
éneklést, s ett6l kezdve az istentiszteleti éneklést is a papoknak kellett
végezniiik. Ekkor alakult ki az un. gregorian ének, amely sajatos
ametrikus mdédozataval altalanos gyakorlatta valt a papok templomi
eléaddsaban. Az eur6pai zenetorténetnek ez sajatos korszakat képezi
egészen a reformacioig. A reformacid aztan visszahozta a liturgiaba a
gyiilekezeti éneklést, méghozza nemzeti nyelven, s ez komoly pezs-
diilést jelentett az istentiszteleti élet szamara.

Osszességében nézve, a reformétorok abban megegyeztek, hogy a
kozépkori egyhaz istentiszteleti liturgiaja gyokeres valtoztatasra szo-
rul, de a részleteket illetéen mar lényeges eltérések mutatkoztak ko-
zottitk. Zwingli még Kalvinnal is radikalisabb volt, de Luther bizo-
nyos dolgokban jobban engedett. Példaul meghagyta az oltarképet.
Ugyanakkor a zenei felfogasa is kiilonbo6zott a tobbi reformatorétdl,
neki volt igaza. Szorgalmazta a gyiilekezeti éneklést, ugyanakkor
meghagyta a kéruséneklést is, de a kett6t egészséges egyensulyban
tartotta. O maga nagyon szép énekeket szerzett, amelyek mind a mai
napig hasznalatban vannak az evangélikus és a reformatus istentisz-
teleten. Zwinglinek és Kalvinnak az egyhdazi zenével kapcsolatos kez-
deti radikalizmusa viszont nem bizonyult helyesnek, ezért az utokor
masképpen fogta ol a kérdést és sokkal helyesebb utat-modot keres-
ve alakitotta az egyhdzi zenét. — Egy gondolat erejéig itt tériink ki az
istentisztelet kapcsan a kalvini szemléletre, amely mindenben toreke-
dett az egyszertliségre, méghozza azzal az elgondolassal, hogy az is-
tentisztelet minden eleme az igehirdetést, az isteni tizenet minél gaz-
dagabb kozlését szolgalja. Kalvin ugy élte az életét, hogy mindenben
az Isten dicsdségét latta és kereste, ezért irta oda valamennyi irasa,
miive végére: Soli Deo Gloria!. Amikor az istentisztelet reformaldsa-
rél beszéliink, akkor érdemes idézni az 6 Istent dics6ito tiszta lelkese-

¥ Augustinus: Vallomasok 9:6
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dését, mely bizonnyal ott volt a tobbi reformator lelkében is: ,,Hirdet-
juk Isten dicsOségét nagyszertibben, mint azel6tt szoktdk hirdetni;
komolyan nekilattunk, hogy mindazon t6kély, miben Isten dicsésége
tiindoklik: ismertebb legyen. Oly ékesszolassal magasztaljuk iran-
tunk vald jotéteményeit, amindvel csak tudjuk. Ebbol az emberek
felbuzdulnak fensége tiszteletére, az O nagysagdhoz mélté tisztelet
megadasara, igaz lelki haldra, dicsérete kozos vallasara. Ebbol lelkiik-
ben tamad Istenbe vetett hit, ami aztan imadsagot hoz létre. Ebb6l
mindenki megtanulja az 6nmegtagadast, hogy ti. akaratat Isten pa-
rancsainak kovetésére hasznalva sajat vagyait odahagyja. Egyszdval,
amint Isten azt akarja, hogy lélekben imadjuk, gy mi teljes buzga-
lommal rajta vagyunk, hogy az embereket minden lelki dldozatra
birjuk, amit nekiink ajan].”

A nemzeti nyelv

Keveset széltunk eddig a nemzeti nyelv jelent6ségérdl, pedig a re-
formacidval kezd6dden lehet komolyabban beszélni a nemzetalla-
mok fokozatos eurdpai kialakuldsardl is. A kozosségformalds és a
nemzeti kultira szempontjabdl mindharom tényezonek, tehat az ige-
hirdetésnek, a gyiilekezeti éneklésnek és az anyanyelv hasznalatdnak
felbecsiilhetetlen jelentdsége lett. Nalunk magyar nyelven szélalt meg
Isten igéje, anyanyelvitkon mondtak dics6it6 és halaadé imadsago-
kat, magyar nyelven énekelték a zsoltarokat, magyar nyelven tanitot-
tak a gyiilekezetek éltal alapitott iskoldkban. Igy a magyar nyelv lett
a szellemi fejlédés eszkoze, a teremté magyar gondolatok forrasa, s
mivel ezéltal a nyelvet muvelték, abbdl irodalom lett. Ezért van az,
hogy a magyar irodalom legjobbjainak tobbségét a reformalt egyha-
zak adtak a nemzeti kultiranknak.

“ Kalvin Janos: Az egyhdz megreformdldsinak sziikségességérdl (1543). Forditotta:
Ceglédi Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Pdpa. 2005. 40-41.
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III. Az egyhézszervezet reformacidja

Ezt a témat a végén érdemes kezdeni. Ugyanis nap mint nap latjuk
aromai vagy ortodox egyhdzak magas rangu vezetinek vonulasat, a
diszes oltozeteket, a fiistolok lengetését és a barkaszentelési szertarta-
sokat. A vatikani képek raadasul egy hatalmas és gazdag egyhaz ké-
pét sejtetik. A kiils6 szemlél6n valamilyen csodalat vesz er6t, amikor
arengeteg aranyeszkozt latja a vallasi cselekmények kozepette, vagy a
piispoki siivegeken. Példdanak okaért kérdezhetjiik, hogy mit szdl
ilyenkor egy reformatus ember? A valldsos intézmény tehat ma is
megvan a maga pompazatos gazdagsagaban, s ott vannak a protes-
tansok a maguk puritan koriilményei kozott a bibliai tizenetre figyel6
arcokkal.

Kialakult tehat keresztyén egyhazban a hierarchikus rend, amely
a maga kiils6ségeiben pompazik. De miért van olyan szembet(ind
kiilonbség a két keresztyén csoport kozott? Raadasul a telekommuni-
kacios eszkozok mindenkori halas témaja a papa mutatdsa, megnyi-
latkozasai, s ugyanakkor azt a hatalmas protestans tomeget, amelyrdl
tudjuk, hogy létezik, alig szo6laltatjak meg. Azoknak nincs ilyen koz-
ponti alakja, vezetdje, reprezentansa, s igy nem is tudni az 6 vélemé-
nyiikrél. Ami a kozembert illeti, sokan tudjak, sokan nem, milyen
oriasi szakadék van a két keresztyén csoport ,vallasi” szemlélete ko-
z06tt. Igazabol én most azt szeretném bemutatni, mi a kiilonbség 1¢-
nyege és eredete.

A romai egyhdzat veszem eldszor példanak. A kétezer év soran
kialakult megannyi tisztség, rend, fokozat, rang kozott eligazodni,
azokat érteni, helyiikon kezelni nagyon nehéz. Egy kozonséges ha-
lando, vagy kiils6 szemlél6 szamara mar-mar lehetetlen. Ezért most
is kénytelenek vagyunk egyszertsiteni. A réomai hierarchiat ugy ér-
demes elképzelni, hogy van egy legfels6 réteg a piispoktdl folfelé, an-
nak tobbféle véaltozatan, az érseken, a biboroson, a primas érseken
keresztiil a papaig. Maga a papa is egy piispok, a primus inter pares
elv hangoztatasaval. Marmost a piispoki rangtdl folfelé minden tiszt-
séghez a papa felszentelése sziikséges. Amikor ezt nem tudja megten-
ni, azt az 6 nevében és felhatalmazdsaval végzik el mas magas rangu
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fépapok. A papat mindig a biborosokbdl allé konklavé valasztja mar
14. szazad ota. Tehat a legfelsé tisztséget viselok egy zart kort alkot-
nak, 6k maguk dontik el vagy valasztjak meg a személyeket egyes
tisztségekre. Latszik azonnal, hogy a legfelsé tisztségekhez a gytileke-
zeteknek semmi koze nincs. Maga a feliilr6l kinevezett piispok vi-
szont kormanyozza a red bizott gytiilekezetek életét, s ezt a gyiilekeze-
teknek el kell fogadniuk. A piispok alatt szolgalé klerikusok is
kotelesek alavetni magukat ennek a rendnek, amelyen beliil ismét
szdmos rendfokozat létezik. Oket a piispok szenteli fél. A katolikus
egyhaz tehat egy feliilrol szervezett egyhazszerkezet, a csucson a papa
all. A hivek szamara is feliilrdl, a Tanitéi Hivataltdl vagy a papatol
érkezik a tanitds hit és erkolcs dolgaban, s ezt el kell fogadniuk, egyéb-
ként nem Orizhetnék a katolikus identitasukat.

Ezt a hierarchikus rendszert a reformatorok nem tudtak elfogad-
ni, s igazabol ez ma is vita targya a rdmai egyhaz és mas protestans
felekezetek kozott. Miért? Mert a protestansok felfogdsa szerint a rd-
mai egyhdz papi hierarchidja nem a biblikus szemléletet tiikrozi. A
Szentirds ugyanis egyértelmtien egy alulrol szervezett egyhazrol ta-
nit. Ennek a lényege az, hogy mindenkinek van valamilyen kegyelmi
ajandéka, s ezt ismeri fel a gyiilekezet és ennek alapjan valhat valaki
ilyen vagy olyan tisztség hordozéjava. Ugyanis a Szentlélek nemcsak
a Tanitéi Hivatal tagjainak adatik, hanem a biblikus szemlélet szerint
mindenkinek. Ezért van az, hogy a gyiilekezet tisztségviseloket va-
laszthat, amelyek kozott a legmagasabb a presbiteri rang, s mint tes-
tiilet pedig a presbitérium all a legmagasabb szinten. A presbitérium
tehat a gyiilekezetet képviselve valaszthatja meg a magasabb egyhazi
tisztségekre az alkalmas személyeket és donthet az egyhaz egésze éle-
tének szabalyozasarol. Az Gsszes magasabb testiilet, legyen az koz-
gytlés vagy zsinat a presbitériumok vélasztdsa alapjan jon létre.
Ugyanez torténik az esperesi és piispoki tisztre valasztaskor. Ez tehat
egy alulrol épitkez6 egyhdzszervezet. Miért alakult ez igy?

A reformatorok ugy lattak, hogy az egyhazszervezet kialakitasahoz
a mintdt alapvetden a Biblia tartalmazza. Az dsgyiilekezetekben kiala-
kult tisztségek és szolgalati teriiletek azonban nem mutatnak egységes
egyhdzkormanyzasi rend irdnyaba. Alaposan megvizsgalva a bibliai
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idék egyhazat, a Bibliat nem lehet valamilyen kdédexnek tekinteni,
amely egyértelmiien megmondana, milyennek kell lennie az egyhaz
kormanyzasanak. A romai egyhdzban kialakult tisztségek legtobbje a
torténelem soran létrejott emberi dontés tetszése szerinti rang. Az alul-
rdl épitkezd protestansok mar a kezdetkor is azt vallottak, hogy a helyi
gytilekezeti, torténelmi, tarsadalmi szokasrendnek, kériilményeknek
is lehet szerepe az egyhaz jo rendjének kialakitasaban. Abbol indultak
ki, hogy a tobbféle bibliai tisztség koziil kiemelkedett kettd, a presbiteri
és a plispoki tisztség, de ezek kozott kiilonbséget tenni nem lehet. A
gytilekezeti szolgalatot tekintve ezek gyakran atfedik egymast. Nem
tudni miként, a szazadok multaval azonban, valamiképpen a piispoki
tisztség keriilt a presbiteri tisztség f6lé, s ez eredményezte aztan azt a
hatalmasan kiszélesedett papi méltosag-szerkezetet, amely a roémai
egyhazban lathato. PL. a reformatusoknal a piispok ugyanazt a papi 6l-
tozetet viseli, mint barmelyik lelkésztarsa.

IV. A kozélet reformalasa

Az magatol értetddd, hogy valamennyi reformator meglehetsen
kemény szavakkal illette a kozerkolcsre vonatkozé hibdkat, kihagaso-
kat. Mi most ennél joval tobbre gondolunk, amikor a kozélet reforma-
lasarol szolunk. Amit a protestansok kozélethez vald viszonyarol mon-
dani szeretnénk, igazabol egy nagyon egyszerii tételen nyugszik.
Mégpedig azon, hogy az linnepi istentiszteletet és az ,,¢let istentisztele-
tét”, a munkat nagyon szorosan osszekapcsoltak. Kissé sarkitva, azt
vallottak, hogy az istentisztelettel egyenrangu szolgalat a becsiiletes
munka. gy az iinnepi és a hétkéznapi istentisztelet kolcsénos dssze-
fiiggésbe keriilt. Ha baj volt a munkaval, akkor annak az embernek a
vasarnapi istentisztelete sem volt rendben, s ha az {innepi istentisztele-
tet valaki nem vette komolyan, annak a hétkoznapi erkolcsi élete is
kivannivalokat hagyott maga utan. A hitéletet és a kozéletet 9sszeko-
totte az Isten el6tti felel6sség. Kiilonosen is Kalvin volt ebben hajtha-
tatlan: ,,Az egyhdz valamennyi tagja azt a parancsot kapta, hogy a neki
adott kegyelem mértéke szerint igyekezzék az egyhaz nyilvanos épité-
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sére, am kell6 tisztelettel és megtartva a jo rendet.™ Elészor tehat a
gyiilekezeti életben kell rendnek lenni, s az istentisztelet pedig nem ér
véget a templomépiilet elhagydsaval, hanem folytatodik a mindennapi
életben. Amikor Luthert kévetéen Kalvin ugyszintén nagyon részlete-
sen foglalkozott a megigazulas kérdésével, ahhoz nyomban hozzakap-
csolta a megszentel6dést. Ezt ugy lehetne egyszertien értelmezni, hogy
a Szentiras tanulmanyozasa révén megtudjuk, mi az Isten akarata ve-
liink, s azt minden erénkkel toreksziink véghezvinni. Ez a kalvini ak-
tivitds igen jelentGsen hatott aztan a hugenottak korében, valamivel
késdbb a puritdnok mozgalmaban, majd pedig a az eurdpai népek sza-
badsagkiizdelmeiben. Nem hagyhatjuk sz6 nélkiil, hogy akar Bocska-
ira, Rakoczira vagy a Negyvennyolcasokra gondolunk, a magyar sza-
badsagharcok katonai tomegével a protestansok koziil keriiltek ki.
Ami pedig a tagabb kozéleti szolgalatot illeti, példaként emlithetjiik,
hogy az Egyesiilt Allamokat vagy Dél-Afrikat is a protestdnsok hoztdk
létre a semmibdl. A hugenottak szép példdja pedig a munkamorélban
és ugyszintén a kultura teriiletén egész Eurdpaban hires volt.

A Szentirds tanulmanyozdsa révén a reformalt egyhdzak hivei ha-
mar olyan belatasra jutottak, miszerint az Isten dicséségét szolgald
ember szabaddd vélik minden f6ldi tekintélytol, s ez azt a magatar-
tast eredményezte, hogy 6ket Isten elhivta sorsdonté torténelmi fel-
adatok véghezvitelére és beallitotta valamilyen neki tetsz6 szolgalat-
ba. Igy kristdlyosodott ki az a kiildetéstudat, amellyel népiink
felemelkedéséért kiizdottek az egyhazban, a tudomanyok mivelése
terén és a szabadsagharcok mezején. A ,magyar Kalvinnak” is neve-
zett Méliusz Juhdsz Péter példajaval illusztralva értjitk meg jobban,
aki harmas 6rokséget hagyott rank:

(1) biblikusan hitvallasos elkételezettséget és tudomanyos nyitottsagot,
(2) magas szint(i erkolcsi kovetelményt a munkaban, valamint

(3) a nagy egészért, az egyhazunkért, népilinkért végzendo felel6s
szolgalat feladatat.

4 Institutio, IV. 1. 12.
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Osszegzés

Ha visszatekintiink a keresztyénség torténetére, az elsé modell-
valtast maga Pal apostol élte 4t a damaszkuszi uton, amikor az addigi
Osszes tudomanya atértékel6dott bensejében, és minden tudasa, val-
lasi ismerete a Krisztus valtsigmive feldl nyerte el az értelmét. - A
masodik modellvaltas akkor kovetkezett be, amikor a zsidé monote-
izmust a keresztyénség egy magasabb szintli monoteista értelmezés-
ben tovabbgondolta, és a trinitastanban megvetette az egész keresz-
tyén tanrendszer szildrd alapjait. — Aztan jonnek a nagy zsinatok
évszazadai, amikor is hatalmas képességli keresztyén gondolkodok
lerogzitik a kdnont és annak szenthdromsagi szemléletére épitve
megfogalmazzak a hitigazsagokat. Kideriilt ugyanis, hogy a keresz-
tyén gondolkoddsnak nincs semmi eszmei el6zménye a gorog-romai
kultaraban. Ez is szellemi-hitbeli modellvaltas volt, amelynek folytan
azt tortént, hogy az 6sszeomld hatalmas politikai-gazdasagi-katonai
birodalom romjain egyetlen intézmény emelkedett ki a maga intel-
lektudlisan is szervezett erejével: a keresztyén egyhdz. Mert volt Bib-
lidja, amihez igazodott a tanitdsa! - Id6ében a kovetkezé modellvaltas
a reformaci6 foldrengésszertii szellemi-lelki megujuldsa volt, amely-
nek hulldmait a késébbi szdzadok is érezték. Mi tobb, én azt latom a
reformadciod egyik legfébb érdemének, hogy nemcsak az egyhdazi meg-
yjulast eredményezte, hanem hozzasegitette Eurépat ahhoz, hogy
civilizacidja a keresztyén szellemiséget magaban hordozva minden
mas civilizacio folé emeljék. Ez az eurdpai gyorsuld fejlédés a 15. sza-
zadtdl lett latvanyossa, amikor is a kinai, hindu, iszlam kultarakat
kiugréan megel6zve kontinensiinkon kifejlddétt minden idék leg-
magasabb civilizacioja. A reformdcié csupan egy szikra volt, amely
langra lobbantotta az eurdpai tudomdanymivelést, ihletet adott a mu-
vészeteknek, pezsgésbe hozta a gazdasagi és tarsadalmi fejlodést,
tisztitotta az erkolcsi életet, s ezzel magasra emelte a biblikus keresz-
tyén értékeket (Gal 5,22; 1Kor 12-13), ugyanakkor megbecsiilte a te-
remtési rendet, és helyén kezelte a teremtett mindenséget. Korunk-
ban is erre vagyddik minden mas civilizdcid, a mavelt vilag
valamennyi népe, mikézben tudatvilagadnak mélyén ezzel a keresz-
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tyén kultaraval igyekszik gazdagitani a sajat szellemi-lelki értékeit.
- Sokan bevalljak, sokan nem, de a 16. szdzadi reformacidonak volt
folytatasa, egy tjabb modellvaltas, mert a 20. szdzadban ismét vissza
kellett zokkenteni a keresztyén teoldgiat a kijelentett Ige kerékvagasa-
ba. Ilyen értelemben nevezhetjiik az ismert reformatus csoport mun-
kassagat ujreformatori teoldgianak. Princetonban sokat beszélgettem
egy parizsi rdmai katolikus professzortarsammal, aki azt mondta
egyik taldlkozasunk végén: ,Nektek, reformatusoknak kivételesen
nagy aldas az, hogy volt egy Barth Karolyotok! Nalunk még ilyen
nem bukkant f6l!” — Most azon kell toprengeniink, hogy a tudas év-
ezredébe lépve, vajon szellemi-lelki munkankkal merre kormanyoz-
zuk az egyhaz hajéjat, amelynek vitorldjara ez van felirva: Ecclesia
semper reformari debet! Ez a lehet6ség 6rokre nyitva all a mindenko-
ri reformatori nemzedékek eldtt!



