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Eurdpa mitologiai gyokerei

A gorog mitologia egyik csodalatos torténete az dllitdlag szépségesen
szép Eurdpé elrabldsa. Agénor lanya a beléje szeretd, a fehér bika képé-
ben 6t elrablé és Krétara elhurcol6 Zeusztdl, akit6l harom gyermeke is
szarmazott, végkielégitésként harom ajandékot kapott: egy mindig célba
talalé eszkozt (dardat) személyes onvédelmére vagy madsra, egy tarsat
(kutyat) a zsakmanyszerzésre és egy rajta kiviil 4116 er6t (bronzszobrot)
a védelemre.

Amennyiben Eur6pé leszarmazottai vagyunk, szamot kellene adnunk
arr6l, hogyan safarkodtunk Zeusz ajandékaival, hiszen mi vagyunk az
orokosok. Megvédtiik-e, azaz folyamatossa tettiik-e a ,,szépség” szellemi-
ségét, vagy masra is hasznaltuk az 6nvédelmi dardat? A zsakmanyszerz6
kutya életiink megtartasara kellett-e vagy buja gazdagodasra? Hogyan
viszonyulunk ahhoz az eszméhez, ami az 6-gorogoktél a kereszténységen
at a maig ativeli az Eur6pa-eszmét?

A 20. szdzadban tobbszor idéztiik vissza — néha felszinesen sopan-
kodva - ennek a torténetnek a jelképes tizenetét, Eurdpa elrablasat. El-
raboltak a mi Eurdpdankat, értékeinket, eszménket és szellemiségiinket
- mondtuk az els¢ vilaghaborut lezaré békekonstrukcio, a fasizmus,
a nacizmus a kommunizmus kapcsan. Erre kényszeredetten, els6sorban
mi magyarok azt valaszoltuk: hazank Eurdépa. Mi gy értelmeztiik: ezt is
elraboltak, nem csak a szlikebb patriat.

Nem érdemes belebonyolddni a szvevényekbe. Azt azonban hozza-
vet6legesen tudjuk, mikor sziiletett az Eurépa-eszme és mikor fogalma-
z6dott meg a vele szemben allé szemlélet, miéta folyik az Eurépa-eszme
elrabldsa, ami azota is tart, hogy elkezd6dott - szerencsére még nem
teljestilt be.

A mitoldgiai torténet ma mér csak a jelképessége miatt érdekes, mert
nem arrol szol, ami ma torténik Eurdpdban és a vilagunknak abban
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a részében, ahova Eurdpa sugarozta ki kozvetlen hatdsat. Arrdl azonban
szol: annyira csabito volt a kirdlylany, hogy még Zeusz sem tudott neki
ellenallni. Ez a megdllapitas a mai Eurdpanak egy korabbi, talan rene-
szansz-kori képére érvényes még, de egyes érdekek szdmdara ma is. El
kell orozni Eurdpit a felépiték, azok utddai és azoknak az utddai eldl,
mert még mai, roggyant dllapotaban is hasznalhat6 valamire. Ha mésra
nem: paravannak.

Eurdpa kulturalis gyokerei

A mai Eurdpat sokan ugy jellemzik, hogy ez a zsid6-keresztény kultirkor
megvaldsuldsa, noha sokkal inkabb a gorog-romai-keresztény hagyoma-
nyok megtestesitdje (kellene, hogy legyen). Hiszen Réma a gorog értékek
nélkill soha sem lett volna naggyd és Eurdpa a gorog-latin alapokon ki-
bontakozott kereszténység nélkiil soha sem valt volna fogalomma.

A zsid6 hagyomanyok oly szempontbol fontosak, hogy a keresztény-
ség ezekkel szemben, vagy ezektdl elhatdroldédva fogalmazta meg ma-
gat, els6sorban a megbocsajtas és a szeretet eszméjével, a gytiloletnek és
a felel6sség atruhazasanak elutasitaséval, valamint a pénz vildgarol a lelki
életnek illetve a szellemi értékeknek a levalasztasaval. Ettdl ujszovetség
az, amit krisztusi eredetlinek tartunk. Ez nem hitbéli, hanem értékrendi
kérdés. Ez azt jelenti, hogy egy zsid6 is lehet értékrendileg keresztény és
egy keresztény is lehet 0sz6vetségi értékrendet vallé ember. Lehet, hogy
van ebben sorsszertiség, de semmiképp sem el6itéletesség.

Eztigazolja az Uj Szovetségben, M4té evangéliuma 21. fejezetének 12.
és 13. versében leirt torténet. Ez egy olyan torténelmi, mondhatni, maig
hatassal bird esemény volt, ami vilagtorténeti jelentGséget nyert. Maté
evangélista arrdl szamol be, hogy Jézus kikergette az arusokat, a vasaro-
sokat, az alkuszokat, a pénzvaltékat a Templombol. Azokat zavarta ki az
eszme hazabdl, akik a ,latrok barlangjava” tették a szent helyet. Hidba
talalunk visszautalast az O Szovetségben Esaids és Jeremids konyvében
a megtisztulasra tett kisérletekre, egyik sem hasonlit Jézus hatarozott
cselekedetéhez. Valdszintileg ekkor, ott a jeruzsalemi Templomban d6lt
el a ndzareti sorsa, mert ezzel a tettével lépte at a tliréshatart. Szétrugta
azt a pusmogassal 9sszekutyult zagyvasagot, ami addig természetes volt.
Tettével kiverte a biztositékot a f6pap az irdstudok és a vének korében,
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akik a messidst a sajat vildgi hatalmuk (pénz, kereskedelem, gazdasagi
befolyas) megteremtdjeként képzelték el. Valamivel késébb hidba mond-
ta Jézus, hogy ,,Adjdtok meg azért, ami a csdszdré a csdszdrnak: és ami
az Istené az Istennek?” (Maté 22., 21.) Ez csak annyira volt hasznalhatd,
hogy Pildtus moshassa a kezét.

Mindebbdl azonban ne vonjunk le egyhdzhoz, vallashoz vagy vala-
mely kozosséghez valé tartozasra vonatkozé summas itéleteket. Ez szem-

léleti és értékrendi kérdés.

Eur6pa-eszme

Tulajdonképpen az emlitett evangéliumi torténet a beléptetd abba a szel-
lemi térbe, amit ma Eurdpa-eszmének neveziink, egyben magyarazata
a Ma valsagokkal teli korszakanak is. Ez az értelmezési kapuja a 20. és
a 21. évszazad valsagvonulatainak, ami Eurdpéan és az Eurdpabdl kiter-
jedé vilagon ismétlddén végigvonul, ami nem csak gazdasagi és pénz-
vilagi valsagjelenségekben nyilvanul meg, hanem értékrendi, erkolcsi,
tarsadalmi valsagként is jelentkezik. Amit 1929-ben gazdasagi vilagval-
sagként értelmeztiink, noha termelési, piaci, pénziigyi és erkolcsi valsa-
got jelentett, hiszen hogyan lehet masként értelmezni a kenyérgabona-
nak az Ocedn amerikai partjéndl megtortént tengerbe éntését — ahelyett,
hogy a folosleget szétosztottuk volna a raszorulok kozott. Amely je-
lenséget a 21. szdzad els6 évtizedében Eurdpa valsaganak is kezdtiink
nevezni. Nem véletlen, hogy Angela Merkel masodik kancellarsaganak
idején kijelentette: vége a multikulturalizmusnak Németorszagban - fel-
tételezhetd, nem az ott él6 muzulmanokra gondolt (hiszen Gket egy élet-
stilus vonzotta oda), hanem arra az amerikai tarsadalom tipusra célzott,
amelyben szemrebbenés nélkiil felcserélheté a keresztény érték, vagy
barmilyen hagyomanyos érték a pénzvilag értékrendjével.

Eurdpa valsaga

Eurdpa valsaganak azonban ez csak értelmezési hattere.

A valsag nem 1890-ben az osztrak-magyar dualizmus valsdgaval,
sem 1933-ban Hitler kancellarsagaval, sem 1945-ben, ahogyan Churchill
fultoni beszéde alapjdn érthetnénk, de nem is 1967-ben a nagy kozel-
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keleti haborus bonyodalommal, még kevésbé 2001. szeptember 11-ével
a New York-i kereskedelmi kozpont iker épiilete ellen intézett repiil6gép
merénylettel és nem is 2008-ban a Lehmann Brothers Holding beddlésé-
vel kezddott. Mindekkor csak rajottiink, hogy valsag van.

Az els6 vilaghdborut lezaré Versailles-i békeokmany és annak ha-
talmi-politikai hattere azonban jelent6sen hozzajarult a megismétl6dé
vélsagok elmélytiléséhez.

Ma mar egyre inkabb érezhetd, hogy Eurdpa vélsaga kordbban kez-
dédott. Vélhetden az abszolutizmussal vette kezdetét.

Gondoljuk végig. Az abszolutizmust megel6zte a hitujitds, azt pedig
a reneszansz. A reneszansz az Ujjasziiletést jelentette, a hitujitds pedig
a latin ritusu kereszténységre ragadt formalitdsok és hazugsagok levet-
kéztetését. De a folyamat érintett még egy fontos kérdést, aminek a hata-
sa jovébe mutatd volt: mindenki anyanyelvén dicsérhesse az Urat.

A sokak szamdra érthetetlen (noha nem céltalan) latin nyelvd univer-
zalitast Husz Janos alakitotta 4t mindenki szdmara az anyanyelvén ért-
hetd és elérhetd istendicséretté. Ot ebben a tobbiek csak kovették. Ezzel,
és nem a kélvini vagy lutheri indittatasu ideologiai vagy vallasfilozofiai
okokkal magyarazhatd, hogy a korabeli Magyarorszagnak mintegy 80 %
»Ujhitd” lett. Ez a véltas azonban sokkal gyorsabban zajlott, mint néhany
szaz évvel kordbban a kereszténység folvétele. Féleg erészakmentesen.

Mit véltoztatott meg a ,,hitajitas™?

Europa ,,sziiletése” — alapértékek

Létezik tobb mint ezerotszaz éve egy olyan nagytarsadalmi szivaty-
tyt, ami kelet fel6l nyugati irinyba mozgatja az embereket. Kezdetben
ezek seregek és népek voltak, ma egyének, de tomegesen. Ezt nem lehet
semmilyen fondorlat szdmldjara irni. Ezerkétszaz évvel ezel6tt azonban
a népek kelet-nyugati iranyt vandorlasi hajlama megcsappant és kezdett
kialakulni egy etnikai és allami/hatalmi szerkezet Eurépaban, amirdl
lathat6 volt, hogy alland¢ lesz. Az akkori Eurdpa legerésebb hatalmat
a hivatalosan 962-ben létrejott Német-rémai Birodalom jelentette. Ezért
indult innen, I. Otté kezdeményezésére az eurdpai politika megfogal-
mazasanak els6 kisérlete. Quedlinburgban 973 husvétjan ilt 6ssze az
els6 eurdpai csucsértekezlet, aminek nyilvanvald célja az volt, hogy ki-
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szoritsa Bizanc befolydsat az eurdpai teriiletrdl (noha Bizanc és a befo-
lyasa alatt 1év6 bolgarok kovete is részt vett a tanacskozason). Tovabbi
célja volt, hogy egységes eurdpai egyhazi kozigazgatast vezessen be (més
akkor még nem volt). Valamint legyen egy egységes nyelvi érintkezési
csatorna: a latin nyelv. Szamunkra fontos, hogy a magyarok is (Taksony
fejedelem szandéka és Géza fejedelem inditéka szerint) részt vettek az
elsé eurdpai csicson. Az értekezlet iizenete ma is értékelhetd és viszo-
nyithatd: legyen egy, a latin ritusu kereszténység szellemében egységes,
vagy inkdbb egyetemes Eurdpa. Az 1140 évvel ezel6tti Eurdpaban ez lett
a kozos eszme.

Az alapértékek megrendiilése

A reneszansz a polgarosodassal, majd a hitujitas a nyelviséggel két qued-
linburgi értéket renditett meg. Az egyik a merev hatalmi szerkezet volt,
ugyanis a fénemesség, koznemesség és a papsag mellett vilagra segitette
a negyedik rendet, a polgarsagot. A masik a nemzeti népiséget maga ald
teperd latin egyetemesség volt, mert az istentiszteletek korabbi latin nyel-
vét felvaltd nemzeti nyelv ezt a nyelvi egyetemességet kérddjelezte meg.

Az akkori kor merevségérdl vall, hogy ezt a valtozast nem tudta
kezelni.

Az abszolutizmus (a reneszansz és a hitdjitas kozvetett hatdsara)
ezzel szemben fogalmazddott meg, ami a massag ldozését, masrészt
a vertikdlisan leképz6d6 hatalom védelmét, a kozponti hatalom meg-
erGsitését, mai szoval élve a diktatira bevezetését jelentette (itt indult
novekedésnek a mai nemzetallam fogalom csirdja is). Ne felejtsiik el:
ebben az id6ben francia teriileten felekezeti alapon a hugenottak ezreit
mészaroltak le, faji alapon pedig a ciganyok tizezreit.

Magyarorszag 1541-ben elvesztette dllami fiiggetlenségét, a Habs-
burg-haz hatalmi figgvényévé valt,ami ugyan nem a korai abszolutizmus
kovetkezménye volt, de annak a malmara hajtotta a vizet, ami a magyar
Szent Koronanak A Habsburg csaladra valé atszallasa utan kovetkezett,
és ez ugyancsak a massag elsoprésének jegyében zajlott. Térségiinknek
elsé ismert fasiszta ideoldgusa Kollonich Lipét volt, aki 1670-ben ki-
jelentette, hogy Magyarorszagot koldussa, katolikussa és németté teszi.
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Ez a szemlélet az addigi Eurdpaban, de a Karpat-medencében biztosan
- féleg Magyarorszdgon - ismeretlen volt. Jusson esziinkbe. Az Arpad-
haziak idején, Magyarorszagon a szdszok, a kunok, a jaszok autondmia-
val rendelkeztek, a palocok azért maradhattak meg a mai napig, mert
senki sem akarta megsziintetni mdssdgukat, a székely székek ugyancsak
kivaltsagok alapjan léteztek, aminek ma is tudatformal6 a hatésa és Eu-
répa elsé valldsi tiirelmi rendelete torténelmi magyar teriileten, Erdély-
ben latott napvilagot 1568-ban.

Az abszolutizmus, visszautalva Kollonich szavaira, a hatalmi, ideo-
logia és faji kizardlagossagot jelentette. Mondhatnank: példat fogalma-
zott meg a huszadik és a huszonegyedik szdzadban duhajkodé koéros
elméknek és a piaci pultok alatt a kofak szoknyédja mogott rejtézkodd
alattomos gazembereknek, példaul egy Szamuelynek, Hitlernek, Bene$
Edvardnak és a hozza hasonldknak.

A 17. szazadi Nyugat-Eurdpa korai fasizmusanak egy masik, sziikebb
keresztmetszett ideolégusa Montecuccoli tabornok volt, aki a hdboruk,
az abszolutizmus idején lefolytatott, valldshabortinak dlcazott interven-
ciok, imperialisztikus hoditasok alapelveként fogalmazta meg egyetlen
eszmeiségét: pénz, pénz, pénz.

Tiszta sor: minden erdszakos hatalom pénziigyileg raszorultta valik,
mert a hdbort mindig tobbe keriil, mint a béke. A haboru a fegyvert
gyartokat, a hadtap beszallitoit és a hitelez6ket erdsiti, az allamhatal-
mat pedig fiiggévé teszi. A doberdéi fennsikon és az Isonzéndl a ma-
gyar (osztrdk-magyar) katonak, ha még tehetnék, tandsithatndk, hogy
flirészporral toltott kézigranatokat kaptak a keziikbe. Nem a szemben
allé olaszok fortélydnak okan, hanem az otthoni beszallitok, kereske-
d6k révén, akiknek ugyancsak voltak beszallitoik. Ez igy miikodott mar
a 18. szdzadban is — a hadtépot ellaté kereskeddk a legrosszabb mindsé-
gl portékdjukat adtak el a hadseregnek. Elétte kivasaroltak a csaladjuk
férfi tagjainak hadra fogasat a kincstartol.

Ma mar ett6l sokkal dtgondoltabb eszkozok is szolgalnak a fiiggs-
ségi rendszerek kialakitdsara. Példaul a mddszeres beetetés és elbutitas
a sajto, a televizio, a reklamok, divatcégek, a multinacionalis véllalatok
kinalatainak segitségével.

A rendszer lényege véltozatlan: a kozponttdl, a halézattdl, az ebben
miikodd pénzintézettdl, és a hitelt nyujtdé banktdl, vagy a farok végén
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himbélédzé bojttdl, a keresked6tdl fiigg az dllam, a gazdasag, a piac,
az ember. Noha a piacgazdasag elmélete szerint ennek forditva kellene
miikodni, mert allitélag a kereslet befolyasolja a kindlatot, a vésarlé ha-
tarozza meg a keresletet. Akarcsak a demokracidban, a valasztopolgar
donti el, ki legyen kormanyon. Szamtalan tapasztalat igazolja azonban,
hogy sem a ,,piac’gazdasag, sem a ,,demo(sz)”kracia nem alulrol felfelé
miikodik, hanem forditva.

A demokricia értékrendje szerint az allamnak az embert, a polgart
kellene szolgdlnia, mert az 6 akaratabol jott létre. A piacgazdasag elmé-
lete szerint is a vevd az els6 szamu szereplje a lancolatnak, mert nélkiile
nincs kereslet. Abban a rendszerben, amit kordbban kapitalizmusnak
neveztiink, atmenetileg kommunizmusnak, egy id6ben piacgazdasag-
nak, ma globalis mit tudom minek, azonban az dllam szerepe azért ma-
sodlagos, mert az ember is masodlagos, tehat a vevd is csak eszkoz. Az
dllam-ellenesség ebben a szemléleti rendszerben valéjaban ember-elle-
nesség, mert az allamot, mint szervezeti rendszert az ember alkotja.

Az tzletkozpontu rendszerekben a kozpont, a halézat donti el, hogy
hova iranyitsak az ember figyelmét. Példaul mit vasaroljon, vagy a pénz-
intézet dltal nyujtott hitel szerint merre és hova lépjen. A kozpont don-
tése szerint a pénzintézet donti el a tarsadalmi szokdsok modosulasanak
iranyat is, mert megszabja a pénz aramlasat. Azt is meghatarozza, meny-
nyi gyerek sziilessen egy csalaidban, mert téle fiigg, hogy mennyi gye-
reket képes felnevelni a sziilé. Es tdle fliggjon a nyugdij is, mert 6 hatd-
rozza meg a nyugdij-jarulékot. Ezért kell felemelni a nyugdij korhatart.
A kételezé magan nyugdijbiztositasi rendszer, amit a nyugdijbiztositas
masodik pillérének is neveztek a ,Nemzetkozi” Pénziigyi (Monetary)
ismertebb nevén Valutaalap nyomadsara jott létre. Aminek a lényege: mi-
nél tobb pénzt kihtzni az egyének és az allam zsebébdl. Kovetkezmény-
szertien az a jo, ha koran meghalnak az emberek - ebbdl tejel a kozpont.
Mindebben azonban az a legjobb, ha nincs az embereknek j6véképe, de
van identitdszavara, mert akkor mindkettét kiviilrél lehet iranyitani.

Ebben a rendszerben zavaré koriilmény az ember dltal 1étrehozott és
miikodtetett allam, mert az a rendet szolgalja és vetélytarsa a mds célok
szerint mikod6 szerkezetnek.

Ezzel kapcsolatban azonban 1étezik egy 6rokzold-kérdés: van-e olyan
rendszer, ami nem uralkodik el a létrehozdja, az ember folott?
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Eurodpa elrablasa...

Eurépa elrablasa tehat folyamatban van. Mar réges-régen nem a Fehér
Bikarol és a szépséges kiralyleanyrdl szol a torténet, hanem teljesen mas-
rél. Taldn nem is tudni pontosan, hogy mir6l. Egy attekinthet6 nagysagu
halmaz még értelmezhetd, de ezen feliil mar nem, sét nem is ellendriz-
het6, mert ontorvénytivé valik, a benne kialakulé vonzaspontok pedig
a Brown-mozgasra hasonlité jellegiik miatt alig kovethet6k nyomon. K6-
riilbelill olyan ez az allapot, mint a kozépkori varak falaba épitett poty-
tyantds illemhelyek esetében: fent csindlok, de kiszamithatatlan, hogy
lent hova vagy kire esik. Egy biztos, hogy a gravitdcié torvénye szerint
zajlik az esemény: csak annak a nyakdba hullhat, aki lent van. Ebben
a sajatos, szerkesztett kdoszban csak azok ismerik ki magukat, akik létre-
hozték a rendszert, vagy azok sem. Es ha mégis, valaki, kiviildllé atlatja,
akdr halalfia lehet.

Az 1848. februar 15-én megjelent Kommunista Kialtvany azonban
minden eddigihez képest egy 1j korszak nyitanyét jelentette és minden
kés@bbi, akar 21. szdzadi kérdésiinkre is megadja a valaszt.

A ,kisértet jarja be Eurdpat, a Kommunizmus kisértete” nem egy
olyan reformot harangozott be, mint a reneszansz vagy a hitdjitas, ha-
nem Quedlinburgtdl a nemzeti megujhodasig terjedéen minden hagyo-
manyos eszmének az elutasitasat. A tarsadalmi gytilolet szellemének az
elterjedését. ,Minden eddigi tarsadalom torténete osztalyharcok torté-
nete” - hirdette a kidltviny. Ami nem volt igaz, hiszen az el6tte 1év6
évszazadokban nem a kiilonbozé tarsadalmi rétegeknek az titkdzése volt
a jellemz6, hanem a hatalmi érdekek osszehangoldsa. Err6l szolt az év-
szazadokon at miivelt dinasztikus politika, ami a dinasztidknak nagyon
sok pénzébe keriilt és emiatt hitelfiiggévé valtak.

Csak nem az tortént 1848-ban, hogy a kommunistak a hitelezdk for-
radalmat hirdették meg? A vissza nem fizetett hiteliink fejében mi akar-
juk iranyitani az allamot? Ha nem kaphatjuk vissza a pénziinket, adjatok
nekiink eddigi hatalmatokat!

A hitelez6k és a hitelt felvev6k kozott azonban 1étrejott egy tiirelmi
egyezmény. Az Osztrak-Magyar Monarchiaban ezt a kiegyezés idésza-
kanak nevezik, Eurépa nyugati felében ez volt a dinasztikus korszak le-
aldozasa. Ennek jott el a végsé hatarideje 1914-ben. A végelszamolas
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1918-ban kovetkezett be. A masodik vildghaboru ennek a végelszamo-
lasnak a revizidjaként kovetkezett be. A hitelezék gy6ztek.

A tragédia nyugat-eurépai szerepldi, azaz a Szovjetuni6 altal uralt
eurdpai teriilett6l nyugatra esé teriileten sejtették, de lehet, hogy tudtak
is, hogy a hitelezdk és az adésok kozotti haboru dldozatai lettek. Hiszen
Anglia sem teljesitette korabbi igéretét Palesztinaval kapcsolatban, noha
a kiralysdg sokszdzezer angol ember életét adta érte. A mdsodik vilagha-
bort borzalmai azonban feliilirtdk a 17. és a 18. szazad ,vallashdboru-
nak” dlcazott ellentéteit.

Az 1945. majus 8-1 fegyverletétel utdn nem sokkal az Eurdpa-eszme
megtisztitasara, a kolcsonos bizalom helyreallitasara, Eurépat Europava
tevd értékrend visszaallitdsara torekedtek Nyugat-Eurdpa politikusai.
Eurdpanak abban a térségben kezd3dott ez az ujraébredés, ahol annak
idején a Német-Romai Birodalom létezett. Az ujkori fasizmustol, na-
cizmustol, kommunizmustdl és szocializmustél nem érintett francia,
német és olasz teriiletek kereszténydemokrata politikusai kisérletet
tettek egy Uj ,quedlinburgra’, melynek eredményeként 1950-1952-ben
létrehoztak a Szén- és Acélkozosséget. Az alapgondolata az volt, hogy
kozosen ellenérizhessék azokat a stratégiai jelentségli iparagakat, amik
kulcsfontossaguak voltak a modern haboruk (elsé és méasodik vilagha-
boru) kirobbandsa soran.

Az alapgondolat valdban a quedlinburgihoz hasonlithaté. Gyengéje
viszont az volt, hogy hidnyzott bel6le az emberi tényezd, mert kizérdlag
gazdasagi alapon jott létre. A gazdasag kereskedelem, a kereskedelem pe-
dig pénz. Es amidta a pénz nem csupdn csereérték, hanem termel8eszkoz
is, a gazdasagi alapon megkotott megallapoddsok a pénz vonzaskorébe
tartoznak. A pénz pedig a pénzintézetek és intézmények befolyasa alatt
all, ami a gazdasagtol elkiiloniilé vilag, tavol all az erkolesi normaktol.

Figyelemre méltd, hogy a Szén- és Acélszovetség megkotésétdl
(1951), majd az elsé Romai Szerz6dést6l (1957) szamitva a mai Eurdpai
Uni6ban pont az a kozos eszme hianyzik ami Quedliburgtol a 19. szdzad
végéig ugy-ahogy Osszetartotta Eurdpat: a kereszténység értékrendje - ez
hidnyzik az unié alapokmdnyabdl is. Krisztus ugyan kitizte a kufarokat
a Templombol, ma azonban az EU-t a kuférok igazgatjak. A briissze-
li kozpont szamdra biidosek azok a tagorszagok és nemzetek, amelyek
nyiltan és kinyilatkoztatva tartjdk magukat a keresztény értékrendhez.

Duray Miklés: Eurépdt ma nem elraboljdk... 81

A minap olvastam, jottemben-jartamban a budapesti Metro hir-
detési Ujsag els6 oldalan egy nagybetlis cimet (2013. szeptember 19.)
»lart a jov6tol az uj generacié”. Magyarul: a fiatalok félnek a jovotol. Egy
szociologiai felmérés adatait Gsszegezték roviden ezen a cimen (www.
kutatopont.hu), aminek a lényege, hogy nincs a 15-30 éves magyaror-
szagi korosztalynak a sajat helyzete javitasara kialakult jovéképe, nincs
politikai eszményképe és elfogyott a csaladalapitdsra elégséges ereje. Az
egy nappal korabban megjelent Helyi Téma c. budapesti belvérosi jsag-
ban pedig az a cim keltette fel a figyelmemet, hogy ,,a szértelenitett apa
megzavarja a gyerek nemi identitasat?” A kérddjelet a szerkeszt kovette
el. A megkérdezett interjualany, Bagdy Emdke egyértelmd volt: ha a fit-
gyermek szdmdra az apa férfiassdga és a leanygyermeknek az anya néi-
essége nem példakép, azaz, ha az apa nem férfias és az anya nem ndies,
nemi identitdszavarok léphetnek fel. Bar tévolinak téinik egymastdl a két
téma, mégis Osszefiigg, mert a jovokép nélkiiliség és az identitaszavar
(akdr nemi, akdr nemzeti) megtetdzve az értékrendi kuszasaggal ugyan-
azt a kiszolgaltatottsagot eredményezheti.

A minap az egyik szupermarketben sz6l6mag olajat akartam vasa-
rolni. Nem szerepelt a kindlt aruk kozétt, de volt pdlma olaj. Es egybél
folrémlett a szemem el6tt az a 1égi felvétel, melyen az indonéziai kiir-
tott dzsungelek helyén sinylddnek a palmaiiltetvények. A korabbi buja
vegetacio, klorofilos asszimilacid, kitudja milyen nytizsg6 allatvilag he-
lyében a teodolittal katonds sorba mért, megfelel§ tavolsagra iltetett
olajpalmak ronditottak sok ezerhektarnyi teriileten. A természetrom-
bolds rémképeinek felemlegetésétdl eltekintek, ezt mindenki megteheti
maganszorgalombdl sajat okuldsara. A vilaghald szdmtalan kinalatot tar
elénk. A konzekvencia: ez tobb mint Eurdpa elrablasa, ez mar a Foldiink
elrablasa. A rablok azonban valészintleg ugyanazok, akik nem olvastak
Mité evangéliumanak idézett verseit.

Csupan megjegyzésként: a sz6l6mag olaj els6sorban boraszati hul-
ladékbol gyarthato, a palmaolaj nyersanyagat termelni kell. Az utobbi
kiaddsabb, az el6bbi hulladékhasznositd, feldolgozasa bonyolultabb, de
munkahelyteremtd, ugyanakkor ezerféle biologiailag hasznosithat6 ve-
gyliletet tartalmaz.

A kulcsszé talan a munkahelyteremtés. Attol tartok, hogy a munka-
nélkiiliség is cél, nem kovetkezmény.
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A kommunista rendszerben azzal is kézben lehetett tartani az emberek
sorsat, hogy a munkanélkiiliséget biintetendé munkakertilésnek tekin-
tették. A globalis gazdasagi viszonyok kozott — ami kdszond viszonyban
sincs a klasszikus kapitalizmussal, annak csak néhany, piacvonatkozasu
elemét tartalmazza paravanként — a munkanélkiiliség a tarsadalom ma-
nipulalasara szolgal6 eszkoz.

Attdl tartok, hogy eljutunk egy felismerésig: a kommunista rendszer
és a globalista kapitalizmus kozott csupan elhanyagolhat6 a kiilonbség.
Az el6bbi rendszerelviien nyirta ki az ellenfeleit, az utobbi pedig nyomon
kovethetetlen modszerekkel semlegesiti vagy szamolja fel az elégedetle-
neket és a veszteseket. Egyetértek azzal, hogy nem mindegy: tankokkal
vagy bankokkal. De ha a végeredmény ugyanaz?

Ha a végeredmény ugyanaz, lehet, hogy a megrendeld is azonos.

Szénasi Szilard:

Vallas, Hit, Istenkép.

A ,hitben val6 novekedés” (Fil 1,25)
pszicholdgiai aspektusai

Ebben a rovid tanulmanyban szeretnék ramutatni a gyermekkor lelki
fejlédésének azon szakaszaira, melyek nagyban befolydsoljak a feln6tt-
kor valldsossagat, a hit fogalmat és az istenképre is hatdssal vannak.

Az tjkori lélektan képvisel6i — a kordbbi felfogastol eltéréen — a lelket
és a testet nem valasztottak el, hanem a 1ét egységes, egymast kiegészité
alkotoelemeinek tekintették. Tovabba egy tjszer(i megkozelitéssel a fel-
nétt lélekelemzés helyébe a gyermeki lélek fejlédésének megfigyelése 1é-
pett. Onnantdl kezdve az azt ér6 deformitasokbol vezettek le szinte min-
den elméletet. A gyermeket miniatiir felnéttnek tekintették. ,A fejl6dd
ember (nem gyereket ir Freud) sokaig él egyiitt sziileivel, és fiigg t61ik”!
A gyermekrdl teljesen ugy gondolkodnak, mint a létezés egészen fiig-
getlen tipusdrol, mint egyedi személyiségrél. Tovdbba mindent egy
»primitivember” lelki vilagan keresztiil vezettek le, viselkedésének min-
den megnyilvanulasat a legegyszertibbtdl a legosszetettebbig. ,,Freud és
iskolaja ugy tekintett a primitiv lét tanulmanyozasara, mint a lélekgyo-
gyaszati irdnyok tartdpillérjére. Valamint Taylor, Frazert, Levy, Bruhl és
a hozzdjuk hasonlé antropoldgusok adtak a geneoldgiat a modern pszi-
cholégia egyik fontos fejezetéhez...”

A korosztaly jellegzetességei

A gyermek az 6vodaskor végére eléri az iskolai munkahoz, az iskolai élet
megkezdéséhez sziikséges fejlettségi szintet. Ugyanis 6-7 éves korban
jelentds mindségi ugras kovetkezik be a fejlédésben.

A 6-12 éves kor kozotti gyerekek mar egy sor konzervacids fogalmat
birtokolnak szilardan, és sikeresen kezdenek végrehajtani logikai mtve-

' Freud, Sigmund, A pszichoanalizis foglalata, Esszék, Budapest, Gondolat, 1982, 412. p.
2 Jastrow, Joseph, The Journal of Psychology, Vol. 34, 1927, 169. p.



