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Czinke Zsolt:

A szlovakiai reformatus egyhaz
elemi iskolainak torténete 1918 — 1945

A szlovenszkoi és karpataljai reformatus egyhaz kialakulasa

Az els6 vilaghaboru kovetkezményeként Kozép-Europa egyik
nagyhatalma, az Osztrak—Magyar Monarchia megsziint. Terlilete
71,44%-anak és lakossaga 63,54%-anak elvesztése azt is magaval hozta,
hogy a magyar nemzetnek tobb mint egyharmada sziil6f6ldjével egyiitt
idegen uralom alé keriilt.! gy alakulhatott meg uj allamként — a vilagha-
borubol gy6ztesként kikeriilt antanthatalmak segitségével —a Csehszlo-
vak Koztarsasag, melynek fliggetlenségét 1918. oktober 28-an kialtotta
ki Pragaban a Csehszlovak Nemzeti Bizottsag. Majd kovetkeztek a pari-
zsi békekonferenciak, és az 1920. junius 4-én a Kis Trianon nevii palo-
taban alairt békeszerz6dés kdvetkezményeként megpecsétel6dott annak a
kézel 700 000 magyarnak, ebbdl kb. 220 000 reformatusnak a sorsa,?
akiket ebbe az 0j allamkeretbe kényszeritettek.

A reformatus egyhaz vonatkozasadban az elcsatolt teriileteken
maradt (Szlovenszkot és Ruszinszkot egylittvéve) 275 anya-, 66 tars-, 87
leany-, 52 fiok-, és 12 misszioi egyhdaz, Osszesen 492 gyiilekezet 292
lelkipasztorral (275 lelkész, 17 segédlelkész).

E torténelmi valtozasok utan vildgossa valt a magyarorszagi re-
formatus egyhaztestbdl kiszakitott gylilekezetek szamara, hogy nem

! Popély Gyula: Ellenszélben. 8. p.

2 Bzek a szamok csak viszonylagosak, mert 1919 augusztusaban 689.565 ma-
gyart tartottak szamon ezen a teriileten (vo. Popély Gyula: Népfogyatkozas 31.
p.), az 1921-es statisztikai adatok ellenben 657.646, az 1930-as adatok pedig
603.764 magyart tartanak nyilvan. (V6. Gyurgyik Laszl6: Magyar mérleg 84. p.)
A reformatus vallastiak szama pedig 207.906 (1921), ill. 216.662 (1930) volt.
(V6. Tarnok Gyula: Magyar reformatusok a csehszlovakiai kisebbségi sorsban
8-9.p.)

® Tarnok Gyula i. m. 24. p.
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marad mas megoldas, mint az 0j keretek kozott szervezni meg az egyha-
zat. Els6 1épésként a Tiszaninneni Egyhazkeriilet 1920. jalius 1-jén Kas-
san, majd a Dunaninneni (Dunantali) Egyhazkertilet jalius 16-an Koma-
romban szervezkedett egyhazkeriileti alapon, melyen pilispok- és fo-
gondnok-helyetteseket bizott meg a piispoki, illetve a fégondnoki teen-
dok ellatasaval.* Kés6bb az egyhazkeriiletek Gj neveket vettek fel, ill. a
mar meglévé torténelmi neveik elé tették a ,,szlovenszkoi® jelzét. igy lett
a Tiszaninneni Egyhazkeriiletb6l kiszakitott és Csehszlovakidhoz csatolt
gylilekezetek 1j megnevezése Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhazkertilet,
lelkészi elndke (piispoke) Paloczi Czinke Istvadn rimaszombati lelkész,
vilagi elnoke (fégondnoka) Lukacs Géza gomori egyhazmegyei gond-
nok. A Dunantili Egyhéazkeriiletbol kiszakitott gyiilekezetek alkottdk az
Uj Szlovenszkéi Dunéninneni Egyhazkeriiletet, melynek elsé piispoke
Balogh Elemér pozsonyi lelkész, fégondnoka Szilassy Béla losonci fold-
birtokos lett.

Kovetkezo 1épésként az egyhazkeriiletek képviseldi 1920. szept-
ember 8-an talalkoztak Rimaszombatban, s memorandumot fogalmaztak
meg a Csehszlovak Koztarsasag elndkéhez, melyben tobbek kozott le-
szogezik: Az 10j allamban is ugyanazt a kiildetést szeretné betdlteni az
egyhdz, amelyet addig is betoltott. Tovabbra is Isten orszaganak épitésén
kivan faradozni. Be kivan illeszkedni a csehszlovak allam torvényes
rendjébe, az egyhaz tagjai annak szabad polgarai kivannak lenni, mind-
emellett ragaszkodnak az egyhaz tobbszaz éves szabadsagahoz és jogai-
hoz. Beleértve a nemzetkozi szerzodésekben is biztositott nyelvi és val-
lasi jogokat, az egyhazi és iskolai autondémiat, a zsinat-presbiteri egyhaz-
kormanyzast és az egyhazi térvények tiszteletben tartasat. Egyben faj-
dalmukat is kifejezték, hogy idaig ez nem igy tortént, sot ellenkezbleg,
az allam az egyhaz jogait és autondmiajat sértve intézkedett. °

Ugyanakkor, tehat 1920. szeptember 8-an Paloczi Czinke Istvan,
akkor még, mint a Tiszaninneni Egyhazkeriilet piispokhelyettese, a

* A SzTiREk 1920. december 21-én, Kassan tartott kdzgytilésének Jk 42. p., ill.
Csomar Zoltan: A csehszlovak allamkeretbe kényszeritett magyar reformatus
keresztyén egyhaz huszéves torténete (1918-1938) 11. p.

® V6. A SzTiREk i. m. 35-39. p., ill. SRK-TGY-L PF 50/I.
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Szlovenszké teriiletén 1évé reformatusok nevében memorandumot irt
Szlovenszké teljhatalmt miniszteré¢hez is. Ebben a memorandumban
hangsulyozottan megfogalmazdédnak a reformatus iskolakkal kapcsolatos
aggodalmak: ,,Iskolai életiink terén torvényeinkben — egyhazi és allami
torvényekben — lefektetett elvek, rendelkezések és hatarozmanyok alap-
jan kivanunk berendezkedni és élni. Iskolai életiink terén minden politi-
katél ment kulturalis hivatdsunk és rendeltetésiink szolgéalasa a célunk és
szent kotelességiink. Elemi iskoldink a vallasos és erkolcsds nevelés
melegagyai kivannak lenni, szabadon hasznalvan anyanyelviinket, az
altalunk kiadott tankdnyvek alapjan. Kozépiskolakat, lednyneveld intéze-
teket, felsobb iskoldkat szabadon kivanunk ezentul is, az allami vonatko-
706 torvények tiszteletben tartasaval, feldllitani és berendezni, a tanito-
képzéshez mell6zhetetlen fi- és ndtanitd képzdintézettel, lelkészképzés-
hez sziikséges theologiai akadémiaval, esetleg egyetemmel.«®

A ruszinszkoi teriiletre esett reformatus egyhazmegyékbdl 1923-
ban jott 1étre a Karpataljai Egyhazkeriilet, mely plispokévé Bertok Béla
munkdcsi lelkészt, fégondnokava Gyorgy Endre nyugalmazott minisztert
valasztotta meg. Az igy magalakult egyhazkeriilet az el6z6 két egyhazke-
riilettel egyetemben alkotta a Szlovenszk6i és Karpataljai Egyetemes
Reformatus Egyhazat.

Az egyhazkeriileteken kiviil sziikségessé valt a legmagasabb
egyhazi szervezet kiépitése is, igy lett az egyhazkeriiletek legfelsébb
kormanyzati szerve az Egyetemes Konvent, mely mar 1921-ben meg-
kezdte a legfébb térvényhozd szerv, a Zsinat el6készitését. Ennek ko-
szOnhetden az elso torvényhozo zsinatot 1923. junius 17-e és 25-e kozott
hivtak dssze Lévara. A zsinat megalkotta az egyhaz Gj torvényeit.

Az iskolék altalanos helyzete
Azt a nagyon fontos tényt, hogy az iskolak mind az egyetemes,

mind a felvidéki magyar kultura elengedhetetlen részei, a reformatus
egyhaz nem feledte. Mi sem bizonyithatna ezt jobban, mint azok a Tria-

® V6. Tarnok Gyula i. m. 40-42. p.
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non utani nehéz évek, melyeket az allando sérelmek és az elnemzetietle-
nités folyamatai fémjeleztek, s melyekben e nehézségek ellenére is igye-
keztek az iskolakat — vagy ahogy akkor nevezték: az egyhaz ,,vetemé-
nyes kertjeit — megtartani. Ezekr6l a sokszor adaz, bar hazafias kiizdel-
mekrdl hiien tantiskodnak azok az egyhazmegyei, egyhdzkertileti, illetve
egyetemes konventi jegyzOkonyvek, melyek behatéan, az egyhaz szerves
részeként foglalkoztak az oktatastiggyel.

S hogy mennyire fontosak voltak az iskolak, azt tikrozi Réz
Laszlo lelkipasztornak a Reformatus Egyhaz és Iskola c. hivatalos lap-
ban, 1922. szeptember 3-an megjelent irasa az iskolak hivatasarol: ,,Mint
barmely nemzeti allam, s barmely nemzetiségii tarsadalmi alakulat élet-
mikddésére — ugy magyar kalvinista egyhdzunk életére nézve is éppoly
fontos szerv az iskola, mint életiinkre nézve a sziv.«’

Az ilyen vilagos és értheté gondolkodasmod kovetkezménye az,
hogy a reformatus egyhaz az uj allam keretein beliil is megprobalta meg-
tartani, kiépiteni iskolarendszerét, illetve -strukturajat. Mar az egyhaz-
szervezés kezdeti idoszakaban sem mell6zték az oktatas kérdését, hiszen
mind a koztarsasag elnokéhez, mind a miniszterelnokhoz intézett 1920.
szeptember 8-an keltezett memorandumokban hangstlyosan kifejezéd-
nek az iskoldkkal kapcsolatos allaspontok, ahogy azt mar emlitettiik.
Azonban nemcsak altalanos allasfoglalasok, illetve megfogalmazasok
torténtek, hanem konkrét tettek is. Ilyen volt az is, amikor az 1922, évi
majus 17-18-i egyetemes konventi iilésen Pozsonyban a kiilonbozé egy-
hazi bizottsagok kozott szinte els6ként Taniigyi Bizottsagot valaszt az
egyhaz vezetése, tantligyi el6adoval Sords Béla, losonci lelkipasztor sze-
mélyében.

A jegyzbkonyveket olvasva, kronoldgiai sorrendben végigte-
kinthetéek az oktatas kérdésével foglalkozo nyilatkozatok. Amikor fel-
vetédik az iskolak allamositasanak kérdése, Paldczi Czinke Istvan, az
Egyetemes Konvent lelkészi elndke, az 1922. évi jelentésében gy rea-
gal, hogy ,,iskolaja nélkiil a reformatus egyhaz meghal. Mert iskola és

" REI 1922/11. évf. 36. sz. 1. p.
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egyhaz olyan egymashoz nétt ikertestvérek, amelyek koziil ha az egyiket
leoperaljak a masik testérél: az menthetetleniil elvérzik.®

Az Egyetemes Konvent az iskolakat az egyhaz szerves részeként kivanta
megtartani — anyanyelvi szinten, minden ingd és ingatlan vagyonaval
egyetemben, s ehhez tantorithatatlanul ragaszkodott is.’

Az allam kozben Ujabb és ujabb térvényeket hozott, melyekhez
alkalmazkodnia kellett az egyhaznak, ha fenn akarta tartani iskolarend-
szerét, ami nyilvanvaléan nem lehetett kétség targya. Ilyen volt az a
nyomas, amely a népiskolakat nyolcosztalyossa valtoztatta, a gyerekek
iskolakotelességét pedig tizenot éves korban hatarozta meg. Azonban
ennél is nagyobb volt az a nyomas, amely az elnemzetietlenités teriiletén
volt tapasztalhato. A kormany altal kiadott hivatalos statisztika szerint az
1922/23-as iskolaévben 195 reformatus iskola kozul 25 szlovaknak, 2
iskola pedig szlovak-magyarnak volt mindsitve az abauji, fels6-zempléni
¢s ungi egyhazmegy¢k teriiletén, holott ez messzemenden eltért a valo-
sagtol.r

Mindezek ellenére az oktatas tovabb folyt. Tantervek, tantervja-
vaslatok sziilettek, melyeket elfogadas végett mindig megkiildtek a mi-
nisztériumba is az egyhaz vezetdi, s ezek sajnos évek multan sem nyer-
tek allami jovahagyast, s igy lezaratlan iigyek maradtak.™ Az egyhaz
végig ragaszkodott ahhoz, hogy ne az allam altal raer6szakolt modszerek
¢és eszkozok segitségével torténjék az iskolakban az oktatas, hanem év-
szazados tradiciokhoz méltdéan, evangéliumi alapon, sajat tankdnyvekbdl
oktathassak a felnovekvo nemzedéket.

Id6kozben eldjott a tanitohiany kérdése, igy egy reformatus tani-
toképzo felallitasanak igénye is. A sajat tanitoképzéshez is elejétdl fogva

8 A SZREEK 1923. aprilis 25-26-4n tartott iilésének Jk 8. p.

® Ehhez torvényekben lefektetett joga is volt, ahogy azt Simkovi¢ egyhézi refe-
rens is irja az 1904/1. szamu levelében: ,,az iskolaligyi téren minden nemzetnek
biztositva van az anyanyelvi oktatas.*

V6. Csomar Zoltan i. m. 22. p., ill. A SZKREEK Kassan 1924. januar 8-an tar-
tott tilésének Jk 28-29. p.

0 A SZREEK i. m. 36. p.

" A SzKREK Kassan 1927. november 22-¢én tartott rendes iilésének Jk 76-77.

p.
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ragaszkodtak, mert ahogy valottak: ,fenyeget6 veszedelmek elharitasa
csak egy hazafias érzés, hiiség ¢és kalvini gondolkodasnak tanitosagunk-
ban valo fejlesztése altal érhetd el.«*

E valdban sulyos problémak kozepette talan mégis azok voltak a
legnagyobb gondok, amelyek beliilrdl bomlasztottdk az egyhdzat, s ve-
szélyeztették jovojét. llyen volt — a tobb helyen maig megmaradt — Un.
egykézes, s a magyar anyanyelvil gyerekek szlovak iskoldba val6 jarata-
Sa.

A statisztikai adatokat szemlélve, oriasi veszedelemre bukka-
nunk. Ha megnézziik, hany magyar anyanyelvii gyerek jart nem magyar
tannyelvii iskolaba, akkor elrettentd novekedést latunk. Az 1932/33-as
iskolaévben®™ az ilyen gyermekek szama 493, a kovetkezé évi taniigyi
jelentés azonban mar tobb mint a duplajarol™, 1.097-r6l, s az 1935/36-0s
jelentés™ pedig 2.115 ilyen gyermekrél szamol be. Ezzel fennallt a ve-
sz¢élye annak, hogy ezek a gyermekek végleg elvesznek elobb a magyar-
sag, majd az egyhaz szamara is.

Még elrettentdbb ez akkor, ha azt is hozzavessziik, hogy pl. Kar-
pataljan az 1933/34-es iskolaévben 497 magyar gyermek kizardlag csak
a cirillbetils irast és olvasast tanulta.'® Ennek a fokozatos asszimilacios
folyamatnak megakadalyozasara sziiletett meg az 1934-es 20/2.-X. sza-
mu hatarozat, melyet késobb tobbszor is megerdsitettek, s mely a tanitok,
lelkészek és sziilok figyelmét egyarant felhivja, hogy tegyenek az asszi-
milaci6 ellen valamit, ha kell (¢s nincs mas lehetdség), akkor maganuton
oktassak gyermekeiket magyar nyelvre.'’

A helytallas ezekben a nehéz idokben is meghozta gyiimdlcsét.
Bar az 1933/34-es évre vonatkozo taniigyi jelentés emliti, hogy a
Tiszaninneni Egyhazkeriiletben egy, a Karpataljai Egyhazkeriiletben

12 A SZKREK Kassan 1935. majus ho 23-4n tartott rendes iilésének Jk 34. p.

3 A SZKREK Losoncon 1934. jinius 27-én tartott rendes iilésének Jk 27. p.

4 A SZKREK Kassan 1935. méajus 23-4n tartott rendes iilésének Jk 35. p.

® A SzZKREEK Komaromban 1937. 4prilis 14-én tartott rendes iilésének Jk 61.

p.
1 A SZKREK i. m. 35. p.
1. m. 38-39. p.
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pedig harom reformatus iskola csukta be kapuit, a helyzet mégsem volt
reménytelennek mondhato, hisz ugyanez a jelentés szdmolt be arrdl is,
hogy a Dunaninneni Egyhazkeriiletben négy, a masik kettoben pedig
két-két 0j osztallyal szaporodtak az iskolak.'® Ez az 6romteli tény hosszu
tavon is kimutathato, mert ha azt vessziik, hogy az 1926-o0s iskolaévben
326 tanteremben 322 tanitoval, tiz évvel kés6bb pedig az 1935/36-0s
tanévben 396 tanteremben 396 tanitoval folyt az egyhazban az oktatas,™
akkor valoéban elmondhato, hogy a reformatus egyhaz a legnehezebb
idékben is meg tudta 6rizni Istentdl kapott kiildetését, dacolva a rakény-
szeritett 4 allamrenddel, torvényekkel.

Ennek az aldozatkészségnek koszonhetéen volt elmondhato
1935-ben, hogy ,,ezer gonddal sulyosbitott idokben, anyaszentegyhazunk
veteményes kertjei: iskolaink épségben allnak az ¢si fundamentumokon,
s dacolva a megprobaltatasokkal, iparkodnak az elvetett mustarmagvak-
bol olyan terebélyes fakat nevelni, amelyek arnyékaban a rendithetetlen,
Istenben vetett hit s a Krisztusi szeretet talalnak meleg otthonra!* *°

Az egyhdzi vezetok, s a tanitok hivatdstudata toretlen volt, s jol
tudtak, mi a reformatus iskolak és a reformatus gyermeknevelés f6 fel-
adata, amint azt meg is fogalmaztak az 1935-ben megjelent reformatus
népiskolai rendtartasban: ,,a reformatus népiskola feladata jo erkolesti és
vallasos egyhaztagok, értelmes, munkaszereté honpolgarok nevelése.“**
Nagy hangstlyt fektettek a nem reformatus iskolakba és a kozépiskolak-
ba jar6 gyermekek hitoktatasara is. Ahol igény volt ra, ott kiilon foglal-
koztak az ilyen iskolékba jaré reformatus gyerekekkel.

Azonban ahhoz, hogy ténylegesen realis képet kapjunk a refor-
matus egyhdz iskolapolitikajarol, ezek mellett a valdéban pozitiv viszo-
nyulasok és tettek mellett, latnunk kell azokat a negativumokat, bels6

18

I.m.33.p.
V5. A SZKREK Kassan 1927. november 22-¢én tartott rendes iilésének Jk 140.
p., ill. A SZKREEK Komaromban 1937. aprilis 14-én tartott rendes iilésének Jk
118. p.
% A SZKREK Kassan 1935. majus 23-4n tartott rendes iilésének Jk 31. p.
! A SZKREK Kassan 1935. majus 23-4n tartott rendes iilésének Jk, II. Fiiggelék

1. p.
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fesziiltségeket is, melyek ott voltak az egyhaz életében. Ilyen volt a lel-
készek és tanitok egymashoz vald viszonya, amelyet 1926. majus 26-4n,
a Kassan tartott orszagos lelkésztestiileti gyiilésen elemeztek. Felvet6d-
nek olyan — féleg emberi gyarlosagbol ered6 — kérdések, hogy a tanitok
¢és a lelkészek mellérendeltek-e, vagy aldrendeltek-e hivatasukndl fogva
egymasnak. Volt tobb olyan eset, hogy vilagi birésagoknak kellett don-
teniiik tanito és lelkész becsiiletsértési tigyében.?

Az is elgondolkodtatd kérdés, melyet a Reformatus Egyhaz ¢és
Iskola 1937. szeptember 4-én megjelent szamaban tesz fel az egyik cikk
ir6ja. Arrdl a megrenditd és elszomoritod tapasztalatarol szamol be, hogy
a Komaromi Reformatus Tanitoképzo felvételi vizsgajan az ifjak az
énekprobak alkalmaval a legismertebb énekeket sem tudtak elénekelni.?

Az iskolaiigyet ért sérelmek

Az iskolai altalanos helyzet attekintésekor mar kifejezésre jutott
az a tény, hogy mennyire nagy volt a reformatus egyhaz aldozatvallalasa
ebben az idében. Ezt még jobban alatimasztjadk azok a koriilmények,
melyek kozott dolgozniuk kellett hitvalld elédeinknek.

Az 1j csehszlovak allam torvényei sok esetben figyelmen kiviil
hagytak mind az elédallam, az Osztrak—Magyar Monarchia, mind a re-
formatus egyhaz tobb évszazadon at kialakult torvényeit, igy szamos
sérelemre adtak okot.

Boross Kalman, a mar emlitett (1926. majus 26-an tartott) orsza-
gos lelkésztestiileti gyiilésen megtartott beszamolojaban hivta fel a fi-

22 p|. ,,a koméromi jarasbiré mondta marcius kézepén, hogy az idén hat becsii-
letsértési és ragalmazasi targyalas volt 6elbtte, tanito és lelkész allottak egymas-
sal szemben.“ REI 1926/VI. évf. 27. sz. 5-6. p.

2 gy vetddnek fel olyan gondolatok és kérdések, mint: ,,...agy tetszik, mintha
reformatus iskolaink nagyon is sokat veszitettek volna a reformatus jellegiikbol
... mintha kiszorult volna a Biblia, a zsoltaros kdnyv igen sok-sok iskolankbol ...
Milyen volt az az iskolai tanitas, amely 6ket igy bocsajtotta ki? Ha azokban az
iskolakban és csaladokban igazan reformatus szellem uralkodott volna, megtor-
ténhetett volna-e ez?“ A SzKREK Kassan 1936. oktober 15-én tartott rendes
iilesének Jk 61. p.
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gyelmet arra, hogy attanulmanyozva a Csehszlovak Taniigyi Torvények
¢s Rendeletek Gytjteményét, hiaba keresett olyan fontos, 6si jogokat
biztositod torvényekre vald hivatkozast mint az 1848. évi XX.; az 1868.
évi XXX.; vagy az 1907. évi XXVIL torvénycikkek.

Tehat ez az 1j, magat demokratikusnak titulalé allam a régi tor-
vényeket figyelmen kiviil hagyta. Ugyanezt tette az immar ujonnan ala-
kult Szlovenszkéi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz torvé-
nyeivel is. Az 1923. junius 17-e és 25-e kozott megtartott torvényhozo
zsinat altal megalkotott egyhazi torvényeket sem ismerte el, ellenben
ujakat alkotott, az egyhaz autondmiajat figyelmen kiviil hagyva. Ilyen
volt pl. az 1920. évi 292. sz. térvény, amelynek 1.§-a szerint az egész
nevelés és oktatasiigy legfelsébb igazgatisa és feliigyelete az allamot
illette meg. Ez a torvény szolt a kisebbségi iskolakrol is, de ez alatt nem
a magyar vagy a német lakossag iskolait értette a torvény, hanem a bete-
lepitett és bekoltozott csehszlovakok sajat anyanyelvii iskolait, s az ezek-
r61 valo allami gondoskodasrol szolt a térvény.”

Hasonlo torvényként jott ki az 1922. évi 226. sz. un. Kisiskolai
torvény is, mely a 3. §-ban a hittanoktatds mikéntjét kivanta megszabni:

,1. A hittan tanitasanak ellatasa és az e felett valo feliigyelet az
egyhdzi hatdsagokat illeti meg, az 4llami legfobb feliigyelési és igazgata-
si jog fenntartasaval.

2. A hittan minden osztalyban heti 2-2 6raban tanitando. Anya-
ganak terjedelmét és elosztasat az egyhazi hatdsagok allapitjak meg.

3. A hitoktatok kotelesek az iskolatigyi hatésagok rendelkezéseit
betartani.

4. Az egyhazi hatésagoknak a hittan tanitasra €s a vallasi gyakor-
latokra vonatkozo6 rendelkezései az iskola vezet6jének Szlovenszkdban a
tanfeliigyelé utjan tudomasara adandok. Az altalanos iskolai renddel
ssze nem egyeztethetd rendelkezések nem adandok tudomasul...« %°

A csehszlovak allam ezzel jogi vakuumot teremtett. Hatalmat
adott allami tisztségviseldk, tanfeliigyelok kezébe, akik sok esetben visz-

** REI 1926/VL. évf. 26. sz. 2-3. p.
21 h.
%1 h.
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sza is ¢€ltek a Orvény adta jogaikkal, megsértve az egyhaz évszazados
autondmiajat.

A GOmori egyhazmegyébdl mar 1920-ban érkezik tanfeliigyel6i
tulkapasrdl jelentés. Példaul a rozsnyoi tanfeliigyelo a kdvecsesi refor-
matus iskolaban tett latogatasakor hianyolta a koztarsasagi elndk arckeé-
pét és a kétnyelvii bélyegz6t, arra hivatkozva, hogy 6 azt mar kdtelezéen
elrendelte. Ekkor a tanitd felvilagositotta, hogy egyhazi torvényeink
értelmében csak olyan utasitasokat hajtanak végre, melyek egyhazi fel-
sObbségtol jonnek, s mivel iddig onnan ilyen nem érkezett, igy nem tar-
tottak azt sziikségesnek. A tanfeliigyel6 a tanitét megfenyegetve tavo-
zott, majd allamsegélyét taviratilag letiltatta az adohivatalnal.?’

Az 1921. évi Egyetemes Konvent iilésén mar olyan sérelmek is
elhangzanak, hogy ,,az iskolaiigyi referatus magyar nyelvli iskolaknak
illetéleg tanitéinknak szlovak- vagy cseh nyelvii taniigyi lapokat kiild,
azok elofizetési arat megkoveteli, sét a lapot el nem fogadokkal vagy
azok eldfizetési dijat megtagadokkal szemben megtorld intézkedéseket
hasznal.“ Vagy a kétnyelvii bélyegzok hianya miatt a tanitoktol megvon-
ta az allami segélyt.”® Az Egyetemes Konvent az egyhazi bélyegz6k mel-
lett, kiilon iskolai bélyegzOk hasznalatat feleslegesnek tartotta, de azért,
hogy a tanitok emiatt kart ne szenvedjenek, elrendelte az iskolai kétnyel-
vii bélyegz6k hasznalatat.”®

Figyelemre mélto az iskolai referatus (Skolsky referat) 1921.
februar 22-én 9281/1ai. sz. a) rendeletének 4. pontja, mely a valldsokta-
tok bérét megalazdan kis 0sszegben allapitja meg. Ezért az Egyetemes
Konvent e sérelem orvoslasa végett a minisztériumhoz fordult.*

Azt, hogy az egyhazi sérelmek szdma egyre csak szaporodott,
nyilvanvaldéan mutatjak a konventi jegyz6konyvek is, amelyeknek ezek-

27 A SzTIREk 1920. december 21-én, Kassén tartott kozgytilésének Jk 22-23. p.
%8 A SZREEK Rimaszombatban 1921. jilius 3-4n tartott iilésének Jk 9. p.
29

I h.
%0 Vilasz évekkel kés6bb sem érkezik. Vé. A SZREEK Losoncon 1923. 4prilis
25-26-an tartott iilésének Jk 45. p., ill. A SZKREEK Kassan 1924. januar 8-an
tartott tilésének Jk 23. p.
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kel a kérdésekkel foglalkozo pontjai az évek folyaman egyre terjedelme-
sebbek lettek.

Az 1922. évi konventi jelentés azzal a megallapitassal kezd be-
sz€Ini a sérelmekrdl, hogy a kormany gy kezeli iskolaikat, mintha azok
nem is a reformatus egyhaz iskolai lennének:

— Megszabjak a tanrendet és a tantervet.

— Meghatarozzék, hogy melyik tankényv hasznalhatd és melyik
nem. (Pl. az Iskolaiigyi Minisztérium hivatalaban keltezett 27. 788/I-1ali
1922. sz. levél betiltja Fiilop Jozsef és Hardk Béla: Fohaszok és imak c.
konyvét azzal az indokkal, hogy tartalma nem egyezik meg az ij politi-
kai-geografiai valtozasokkal, melyek az uj allamrenddel keletkeztek.)®

— A tanitokat megfenyegetik, hogy magyar érzelmeik miatt
nyugdijazzak oket, vagy megvonjak az allamsegélyiiket.

— Vegyes nyelvi teriileten, de magyar tannyelvii iskolakban ko-
vetelik a szlovak nyelv tanitasat, ellenkezd esetben szintiigy visszatartjak
az allamsegélyt.*?

— A tanfeliigyel6k nem az iskolaszékeket, hanem kozvetlen a ta-
nitokat keresik fel, pedig minden helyi iskolat érint6 ligyben el6szor az
iskolaszék az illetékes.

— Szlovék nyelven kovetelik a levelezést.

%1 S7TiREk Piispoki Hivatal 735/922 sz. levele, SRK-TGY-L PF-1

%2 P1. a magyarsasi egyhazkozség panaszolja, hogy a tanfeliigyel, megjelenve a
helyi iskolaban, megallapitotta, hogy a gyerekek az egyes szavakat megértik
szlovakul, ezért elrendelte az iskolaban a szlovak nyelvii tanitast. A gyiilekezet
presbitériuma erre tiltakozasat fejezte ki, hangsulyozva, hogy a gyiilekezet tagjai
magyarok, s 400 éve mind az istentisztelet, mind a tanitds magyarul folyik. A
SzREEK Pozsonyban 1922. majus 17-18-an tartott iilésének Jk 28. p.

% Ezért 1922. majus 17-i keltezéssel az Egyetemes Konvent levelet irt a kor-
manyhoz, melyben tobbek kozott leszogezte: ,,Reformatus egyhazunk népe az
allam iranti hiiségben novekedett fol, ennek folytan ezen 01j allamanak a nyelvét
is a legnagyobb tiszteletben tartja, de viszont mindig szigortian ragaszkodott
azon jogaihoz, melyeket szamara e tekintetben az allami térvények biztositottak
és biztositanak. Marpedig ha egyetemes egyhazunk 98%-aban magyar, lehetet-
lenségnek tartjuk, hogy ne e nagy tobbségnek, hanem a 2% nyelve vetessék
figyelembe az allami hivatalok részér6l torténd levelezéseknél.” i. m. 19-20. p.
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— A tanitok ellen sokszor az egyhazi birésagok mell6zésével in-
ditanak fegyelmi eljarast, illetve torvénytelen uton fosztjdk meg Oket
allasuktol. (Pl. Kasik Ilona érsekkétyi tanitonot, az iskolai referatus ren-
deletére, a Parkanyi jaras fészolgabiraja bocsatotta el allasabol)

— A hiiségfogadalom ellenére is ideiglenes alkalmazottként banik
a kormany a tanitokkal. A fizetések elosztasaban is megkiilonboztetést
alkalmaz. Mig egy allami tanité fizetése kozel 8.000 korona, addig a
felekezeti iskolaban tanitok esetében ez legfeljebb 2.400 korona.*

A rimaszombati Piispoki Hivatal 505/922 V/15. sz. levele pedig
arrol szamol be, hogy a Kozoktatdsi Minisztérium Referatusa fegyelmi
vizsgalatot indit Gal Istvan simonyi és Osvath Gyorgy darnyai helyettes
tanitok ellen, akik egy iskolai kirdndulas alkalméval olyan tetteket kovet-
tek el, melyekkel ellenségeskedést szitottak a magyar és a csehszlovak
nemzetiség kozott. Tovabba fegyelmi eljarast kezdeményez a rimaszom-
bati tanfeliigyeld Gal Istvan helyettes tanité és Kovacs Bertalan lelkész
ellen, mert felszolitas ellenére sem tavolitottak el az osztalybol a magyar
himnuszt tartalmazé tablat, s6t az 1921 juniusdban megtartott vizsga
alkalmaval azt virdgokkal diszitették fel. Egy 1922. majus 18-an kelte-
zett tanfeliigyeli levél pedig mar arrél szamol be, hogy a nevezett tanitd
az iskolaban tobbé nem tanithat.*®

Hasonld eset tortént Ruszkay Istvan csizi tanitoval is, aki egy
hittanvizsga utan elénekeltette nemzeti imadsagunkat, a Magyar Him-
nuszt, ezért fegyelmi vizsgélat indult ellene, s az allamsegélyét is meg-
vontak.*

Az Egyetemes Konvent az iskolakat ért sérelmek ligyében 1922-
ben a pragai kormanyhoz fordult, onnan azonban nem érkezett valasz —
ellenben a sérelmek tovabb szaporodtak. Ezért a Konvent megbizta Péter
Mihaly konventi jegyzdt, hogy a sérelmeket 0Osszefoglaldo 1jabb
memorandomot készitsen, melyben kifejezésre jut, hogy az 1790-91. évi

1. m. 11-13. p.

% V. SZTiREk Piispoki Hivatala 505/922. V./15. sz., valamint a Rimaszombati
Tanfelligyeldség 1044/ai 1922. sz. levelei, SRK-TGY-L PF-1

% S7TiREk Piispoki Hivatala 832/922. XI. 11. sz. levele, SRK-TGY-L PF-1
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XXVI. tc. értelmében az iskolak mindenestiil az egyhaz testéhez tartoz-
nak, ezért az azokat ért sérelmek magat az egyhdazat érintik.

Az 1924. januar 8-an Kassan tartott Egyetemes Konventi iilés
jegyz6konyvebol tudjuk, hogy valasz erre a memorandumra sem érke-
zett, ellenben ujabb és ujabb sérelmekrdl szamolnak be az egyhdzme-
gyék.

A Barsi Egyhazmegye példaul a kovetkez6 panaszait terjeszti az
Egyetemes Konvent elé:

— Az éllami hatosagok az egyhazi hatésagokat megkeriilve érint-
keznek az iskolaszékekkel.

— A honositas elintézetlen ligye ujabb problémat jelent a lelké-
szek és a tanitok szamara. Emiatt pl. a farnadi és nagydlvedi tanitokat
allasukbol bocsatottak el.

— Csak olyan tanitok kapnak allamsegélyt, akiket palyazat Gtjan
valasztanak meg, holott ez ellenkezik egyhazi torvényeinkkel.

— Az allamhatoésagok kotelezOvé teszik az iskolai lapok eléfize-
tését.”’

A zdlyomi ,,Zsupani Hivatal” is kotelezévé teszi az iskolék sza-
mara a varmegye hivatalos lapjanak az el6fizetését, mely az iskolatigyre
vonatkozé rendeleteket is kozol. Csupan e targyban tobbszor levélben
fordul még a rimaszombati Piispoki Hivatalhoz is, hogy szandékanak
nyomatékot is adjon, hol kdtelezévé téve, hol pedig az iskola sajat érde-
kében ajanlva a lap el6fizetését. Ezért Paloczi Czinke Istvan plispok
korlevélben szol a reformatus elemi iskolaszékekhez, hogy ,,tegyék meg-
fontolas targyava, vajjon a varmegyei hivatalos lapra elé nem fizetés
nem jarhat-e hatrannyal, esetleg komolyabb kovetkezményekkel az illetd
iskolara, illetve az iskolaszékekre nézve.”®

Az Ungi egyhazmegye azzal a panasszal fordult a Tiszaninneni
egyhazkeriilet kdzgytléséhez, hogy a nagykaposi tanfeliigyelé egy isko-
lalatogatas alkalmaval, Pallo kdzségben azt vetette fel, hogy az 4j iskola-
évtol kezdve egyesittessen a reformatus és a gorog katolikus iskola a

¥ V. A SZKREEK Kassan 1924. januar 8-4n tartott iilésének Jk 36. p.
% V. SZTiREk Piispoki Hivatalanak 178/923, ill. 407/923 sz. levelei.
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gyermekek vallasara valo tekintet nélkiil ugy, hogy az egyik iskolédban az
I-1V., a masikban pedig az V-VIIL. osztalyok legyenek. Ellenkez6 eset-
ben a tanfeliigyeld kilatasba helyezte az allamsegélyek megvonasat.™

Az ilyen tanfeliigyel6i 1épések, hivatali tilkapasok mashol is ta-
pasztalhatoak voltak, mint pl. a tornaljai gyiilekezet esetében, ahol a
jolsvai tanfeliigyel6 azt javasolja, hogy a Tornaljan 1év6 négy iskolat
vonjak dssze.” A rimaszombati tanfeliigyel$ pedig az iskolalatogatasok
alkalmaval csakis szlovak nyelvii jegyz6konyveket vett fel.

Sajnos, talan még ezeknél is stlyosabb és egyhazi autondmiat
sértobb az Iskolai és Nemzetmiivelddés-iligyi Referatusnak az az eljarasa,
mely Soros Béla losonci lelkészt az iskolaszék elndki tisztébdl kivanta
eltavolitani, ellenkezd esetben a losonci reformatus iskola bezarasat he-
lyezte kilatasba.*?

Nem kevésbé sért az az Iskolai és Nemzetmiivel6dés-ligyi Mi-
nisztérium Referatusa altal kiadott 104. sz. korlevél sem, mely takaré-
kossagi intézkedés cimén a taner6k 1étszamanak csokkentését rendeli el
az egyhézi iskolakra vonatkozoan.

A reformdatus egyhdz vezetdsége 1925. szeptember 8-an Loson-
con tartott konventi iilésén foglalkozott ezzel az égeté kérdéssel, s r6g-
vest levélben adta meg valaszat, hangstlyozva, hogy ennek eleget tenni

jz V6. A SZKREEK i. m. 29-30. p.

I h
1 A SZKREK Kassan 1931. marcius 18-an tartott rendes iilésének Jk 40. p.
2 A lelkész, Gigy is, mint az iskolaszék elndke, a sajat egyhazi hatosaga alé tar-
tozik, igy barmilyen mulasztas esetén — bar jelen esetben ilyenrdél nem tudunk —,
az egyhazi fegyelmi birdsag illetékes az érintett lelkész ligyében eljarni. V6. A
SzKREK Popradon 1925. marcius 31-én tartott rendes tilésének Jk 91-92. p.
# a folosleges tanitok eltdvozasa utdan minden akadaly nélkiil lehetd lesz a
gyermekek oktatdsardl gondoskodni és pedig: vagy ugyanabban az iskolaban az
osztalyok egyesitésével, vagy mas iskolaval (iskolakkal) ugyanabban, vagy
kozeli szomszéd kdzségben.” A korlevél tovabba kimutatasokban kozli a feles-
leges tanerdket, betdltetlen tanitoi helyeket és azoknak a képesités nélkiili tani-
toknak a nevét, akiktdl a fizetéskiegészité allamsegélyt meg fogjak vonni. V6. A
SzKREK Losoncon, 1925. szeptember 8-an tartott rendkiviili tilésének Jk 78—
82. p.
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nem képesek, ezért kérik a minisztert, hogy kdzbenjarasara a toérvényt
valtoztassdk meg, ill. helyezzék hatalyon kiviil.*

Mivel az egyhaz vezetdi a fent emlitett sérelmekre orvoslast
tobbszori kérelemre sem talaltak a csehszlovak kormanynal, az 1925.
szeptember 8-ai konventi iilés elhatarozza, hogy a sérelmeket 6sszefog-
lalva egy memorandumba, a Népszovetség és a Hagai Nemzetkozi Biro-
sag elé terjesztik.”

Az ezutan kovetkezd évek tanligyi jelentéseit olvasva sem jobb a
helyzet, s6t egyre elszomoritobb. 1927-ben a Szlovenszkoéi Tiszaninneni
Egyhazkeriilet 18 szlovak, illetve vegyes ajku iskola elvesztését jelenti.
Gomorben 17 iskolaban folyt szlovak nyelven a tanitas, s 18 tanitoi allas
betoltetlen maradt. A Szlovenszkéi Dunéaninneni Egyhézkeriiletb6l nem
jelentenek kiilonosebb sérelmeket. Valosziniileg az 6sszefiiggd nyelvha-
tar miatt volt ez az egyhazkeriilet jobb helyzetben. Ezzel szemben talan a
legddazabb helyzet a Karpataljai Egyhéazkeriiletben uralkodott. A gytile-
kezetek kb. 63%-a tartott fenn felekezeti iskolat, igy csupan a tankotele-
sek kb. 44%-a jar felekezeti iskolaba, a tobbick allamiba.*® Ez magaval
hozta az elnemzetietlenités kovetkezményét is. Ehhez még némely eset-
ben tulbuzgd, bizonyara érdemeket szerezni akar6 tanitok is hozzajarul-
nak. Errdl tudosit a Reformatus Egyhaz és Iskola 1927. december 11-i
szama is, ahol Matyfalva és Técsé magyar reformatus gyermekeinek
hatranyos helyzetérdl olvashatunk. ,,Matyfalvan az allami tanité még az
udvaron sem engedi magyarul beszélni a magyar reformatus gyermeke-
ket...Técs6n az allamnyelvii polgari iskolaban ez id6 szerint 16 reforma-
tus vallast, magyar anyanyelvii ndvendék tanul, s a hitoktatét nem eresz-
tik be az intézetbe tanitani...” ¥’

Talan némileg reményt keltd az 1929/30-as iskolaévrdl szolo
taniigyi jelentés, amely az iskolak szellemi szinvonalat 70-80%-ban

“ Az Egyetemes Konvent valasza az iskolaiigyi miniszter levelére. V&. i. m. 83—
88. p.

> A Gomori egyhazmegye javaslata. V6. i. m. 20. p.

% Patay Karoly taniigyi el6ado jelentése. V6. A SZKREK Kassan 1927. novem-
ber 22-én tartott rendes tilésének Jk 16-19. p.

" REI 1927/VIL évf. 50. sz.
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kitinének mindsiti. Hosszl évek utan el6szor talalkozunk olyan mondat-
tal, hogy ,,sérelmek, tilkapasok az allamhatalom részérdl elenyészden
csekély szamban kovettetnek el, st mintha elismerni €s honoralni akar-
nak hitfelekezetiinknek a népnevelés terén altaluk is elismert értékes
szolgalatait... Tanfelligyeldségek hivjak fel, s ajanljak Egyhazunknak
egy, vagy tobb iskola megszervezését, készséggel jarnak kozbe az allam-
segély folyositasanal, s6t épitési engedélyek kieszkozolésénél.”*® Bar
még ugyanitt olvashatunk arr6l is, hogy f6leg a Szlovenszkoi
Tiszaninneni Egyhazkeriiletben egyre tobb szlovak nyelvii allami iskola
nyilt, amelyek elhaldsztdk a magyar reformatus gyermekeket is. Példaul
az Ungi egyhazmegyében 1.201 reformatus gyerek jart felekezeti, és
1.066 allami iskoldba, az Abatji egyhazmegyében pedig 918-an jartak
felekezeti és 793-an allami iskoldba. Ehhez talan az is hozzajarult, hogy
egy magyar kozségben 8-10 szlovak gyermek kedvéért mar egy uj, di-
szes iskolat is épittetett az allam, a gyerekeket pedig kdnyvekkel és ru-
hakkal is ellattak.”® Ezzel azonban felvetédik az ezekbe jaré gyermekek
hitoktatasanak a kérdése is, mivel az ilyen helyeken nem engedélyezték a
magyar nyelven valé hitoktatast.”

Az elkovetkezendd évek egyik nagy problémaja a Dérer-féle is-
kolai torvényjavaslat volt, melynek Iényege, hogy ,,az egyhazak iskola-
fenntartd joga tovabbra is megmarad, azonban megsziinteti az eddig
¢lvezett Osszes iskolai tanitdi allamsegélyeket. Ahol az egyhaz magara
vallalja az Osszes iskolai, dologi és személyi kiadasok fedezését, ott
megtarthatja iskolait, maskiilonben koteles azt az épiilettel, vagyonnal és

V6. A SZKREK Kassan 1931. marcius 18-4n tartott rendes iilésének Jk 20—21.

p.

* Az 1930/31-es év taniigyi jelentésébdl. V6. A SZKREK 1932. mércius 17-én,
Ungvarott tartott rendes gyilésének Jk 20. p.

V6. i. m. 21, 33., 35. p. (pl. az 1930. szeptember 1-jén megnyilt nagygéresi
szlovak allami iskolaban megjelent a lelkész, hogy az oda beiratkozott 16 ma-
gyar reforméatus gyermeket hitoktatasban részesitse. Am az iskola tanitonéje a
tudtara adta, hogy ott magyarul vallast nem oktathat, s ezzel mintegy kiutasitotta
az iskolabol. Sét, a gyerekek szamara azt sem engedélyezte, hogy vallasoktatas-
ra a reformatus iskolaba jarjanak).
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minden tartozékaval egyiitt atadni a politikai kozségnek.” Ez a torvény-
javaslat is tiltakozasokat valtott ki, az egyhaz szervei sorban ennek adtak
hangot mind egyhazkdzségi, mind egyhazmegyei, mind egyhazkeriileti,
majd pedig egyetemes konventi szinten is: ,Iskoldink autondémiajahoz
val6 ragaszkodés egy olyan kardinalis tétel, amelyr6l egyet.(értsd: egye-
temes szerk. megj.) egyhazunk semmi koriilmények kozott le nem
mondhat! Legyenek barmily nehéz koriilmények, kényszerit6 akadalyok,
korlatozasok, vagy torvény adta gatlasok, az iskolaink felett valo rendel-
kezési jogot gyakorolnunk kell. Nem mondhatunk le arrdl, hogy a mi
iskolainkban a tanitas szelleme ne legyen egyhazias, reformatus €s ma-
gyar!”>

Ennek az orszagos méretl tiltakozasnak az eredménye az lett,
hogy a Dérer-féle iskolai torvényjavaslat, magaval az értelmi szerzdvel,
Dérer miniszter urral egyiitt megbukott.>®

A tanitok helyzete

A Szlovenszkoéi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz-
nak 1919-ben 276 népiskolaja volt, melyekben 347 tanitd6 miikodott.
1931-ben ezek a szamok 272-re, illetve 389-re médosultak,> az 1937-es
kimutatas szerint pedig az iskolak szama 255, s az ezekben tanitoké pe-
dig 403,% volt, ami ezeket a nehéz idéket ismerve valéban nem mondha-
to csekélységnek.

Azt a tényt, hogy a reformatus tanitoknak milyen fontos szere-
plik volt a reformatus egyhaz életére nézve, kiillondsebben nem sziiksé-
ges hangstlyoznunk. A gyiilekezetek mindennapi életének iranyitasa,
kalvini lelkiiletének kialakitasa a lelkészek mellett elsésorban az ¢ fel-

*! Csomar Zoltan i. m. 132. p.

52 Idézet Nagy Sandor taniigyi eléadonak az 1932/33-as iskolai évrél sz010 je-
lentésébdl. V6. A SZKREK Losoncon 1934. junius 27-én tartott rendes iilésé-
nek Jk 22. p.

%% Csomar Zoltan i. m. 132. p.

* REI 1931/IX. évf. 1. sz. 3. p.

V6. Tarnok Gyula i.m. 32. p.
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adatuk volt. Az iskolai hivatason til egyéb egyhazi teenddk is rajuk ha-
rultak. Ilyen volt a kantori szolgélat, az énekkarok szervezése és vezetése
— melyekkel sokszor valoban kimagaslo eredményeket értek el.> Lel-
készhiany 1évén, szamos esetben az igehirdetés szolgalata is rajuk harult.
Az 1931-es évben 60 Un. preoransi, el6konyorgdi allasrol tudunk a
Szlovenszkoéi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhazban. Az ilyen
esetekben szinte teljesen egyediil vezette a gyiilekezeti életet és az isten-
tiszteleteket a tanitd, mert az anyaegyhaz lelkésze csak bizonyos alkal-
makkor jutott el ezekbe a gyiilekezetekbe.>’

A taniténak az egyhazban betoltott szerepe folytan érthetdek az
allam részérdl azok a torekvések, melyek afelé iranyultak, hogy megsze-
rezzék oket maguknak. Az igazsdghoz hozzatartozik, hogy némelyeket a
kiilonboz6 partokba vald becsalogatdsokkal, vagy magasabb bér fejében
sikeriilt is eltantoritani, de a hivatastudatat komolyan gondolo tanitok — s
hala Istennek, ezekbdl volt tobb —a nehezebb, aldozatokat kivano koriil-
mények kozott is hiiek maradtak a reformatus iskolakhoz.

Az allampolgarsag kérdése

Nagy gondot okozott az allampolgarsag hidnya, amely miatt tobb
tanitot bocsatottak el allasabol. Errdl tantskodik az a nagyszami levél,
amely a rimaszombati Reformatus Pilispoki Hivatalba érkezett be f6leg
az 1922-23-as években. llyen a jolsvai tanfeliigyeldségtol érkezett
437/1923. sz. levél is, amely kozli, hogy Jakabfy Jend kisvisnydi, Petyke
Pal gomormihalyfalvi, Nagy Jozsef alsofalui reformatus tanitok, allasuk-
bol elbocsattatnak, mivel nem csehszlovak allampolgarok. Helyiiket mas
tanerékkel kell bet6lteni, mivel a levél szerint az iskolalatogatas alkal-
maval megéllapittatott, hogy a nevezett helyeken ,,idegenek (kiilfoldiek)
tanitanak”.® Hozzajuk hasonloan szamos tanitot ért még ilyen sérelem,

% Szamos gyiilekezetben a mai napig is az akkori gyiilekezeti korus altal nyert
serlegbdl, urvacsorai kehelybdl szolgaltatjak ki az uri szent vacsora alkalmaval a
bort.

' REI 1931/XL. évf. 1. sz. 4. p.

%8 S7TiREk Piispoki Hivatal 222/923 sz. levele, SRK-TGY-L PF-2.
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illetve torvénysértésnek mindsithetd eljaras. Pedig az 1868. évi
XXXVIII. t.c. 138. §-a ugy rendelkezik, hogy a tanitok életfogytiglan
valasztatnak meg, ezt az 1907. évi XXXVIIL t.c. 2. §-a a felekezeti isko-
lakban oktatokra is kiterjeszti.

Ezzel a kardinalis kérdéssel foglalkozik az Egyetemes Konvent-
nek, az 1923. aprilis 25-26-an Losoncon megtartott {ilése is. Ezen elhata-
rozzak, hogy ismét levelet intéznek a teljhatalmt miniszterhez e targyban
(mar ezt egyszer 1922 juniusaban megtették, de valaszt nem kaptak ra).
Ebben figyelmébe ajanljak a mar emlitett ide vonatkozo6 torvényeket a
békeszerzodésben foglaltakkal egyetemben, amely kimondja, hogy min-
denki annak az allamnak a polgara, amelynek teriiletén a békeszerz6dés
ratifikalasakor lakott.*

Az éllam részErdl torténd ilyen intézkedések igen nagy elkesere-
dést valtottak ki a lelkészekbdl és tanitokbol. Megdobbent6 hatasu Bod-
nar Lajos ladmoci lelkipdsztornak a rimaszombati Reformatus Piispoki
Hivatalba cimzett levele is:

,Egyhazunk 1921 év 6szén megvalasztotta Dond Arpad tanitd
urat, ki szlovak teriileten volt tanit6 az altalanos fogadalom idején is, kit
azzal tanacsoltak meg a Kassai tanfeliigyeloségnél: Nincs semmi értelme
hogy le tegye itt a fogadalmat, mivel jelenlegi helyén nem maradhat.
Keressen magyar tan-nyelvii iskolat és az illeté tanfeliigyelonél jelent-
kezzen.

Végre gylilekezetiinkben kivanta czéljat elérni.

Tizedik honapja van az iigy a Bratislavai minisztériumnal, tobb-
sz0ri slirgetésiinkre sincs az ligy elintézve. Mar nem bannak akarhogy is
csak hoznanak valami dontést. Vagy litnének agyon, vagy hagynanak
¢élni, de mar tovabb ne kinozzanak!!!

A tarca vajkoczi csenddrség olyan véleményt kiildott be, hogy
Dono A. Ur a magyar regim alatt hadnagy volt, miért ,,valosziniileg nem

megbizhat6” Ezért akadt meg az iigy, noha 1921 szeptemberében a
legenyei tanfeliigyel6 oda nyilatkozott: ,,2 hét alatt rendben lesz.”

% Vo, SzTiREk Piispoki Hivatal 94/923 sz. levele, SRK-TGY-L PF-2, ill. a
SzREEK Losoncon 1923. aprilis 25-26-an tartott tilésének Jk 53-54. p.
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Hany zsupant és masokat kellene régi katonaskodasa miatt el-
kergetni, ha ez jogczim???”%

Ebbdl is vilagosan latszik, hogy mennyire jogtalan eljarasokhoz
folyamodott a csehszlovak allam. Tegyiik fel a kérdést: valojaban mi is
volt ezeknek az embereknek a biiniik, akiket nem akartak sziil6f61djiikon
allampolgarként elismerni? Netalan az, hogy magyarnak sziilettek? S egy
masik nemzet képviseldit ez mar feljogositja arra, hogy megaldzzon em-
bereket, sarba tiporja jogait?!

Az 1924, januar 8-an Kassan tartott Egyetemes Konvent jegyz6-
konyvének 35. pontja mar arrdl tudosit, hogy Szent-Ivanyi Jozsef képvi-
sel6 kozbenjarasara az allampolgarsag kérdésében valasz érkezik a Bel-
iigyi-, a Nemzetmiivelddés-ligyi Minisztereknek és Szlovenszké Teljha-
talm Miniszterének részérdl, mely tobbek kozott a kovetkezoket tartal-
mazza: ,,A szlovenszkoi kozségi- és felekezeti népiskolak tanitoi az
1907. XXVII. t.-c. 1.§-a értelmében kdzhivatalnokok. Ha elvi indokbol
megkovetelendd az, hogy a kdzhivatalok az allamban csupan allampol-
garok és nem kiilfoldiek altal toltessenek be, akkor ez hasonlodlag all a
nyilvanos iskolak tanitoira is, ...a Beliigyi miniszter a reformatus egyhaz
Konventjének az allamfordulat idején Szlovenszkén levd lelkészek és
tanitok allampolgarositasa irant beadott kérésének helyt adni s nekik a
csehszlovak allampolgarsagot megadni, erre nézve megjegyzendd, hogy
ilyen kérvényre a nevezett egyhaz lelkészeinek és tanitoinak az allam-
polgarsagot megadni nem lehetne, minthogy az allampolgarsag csak
maganak a folyamodonak kérésére adatik meg. ...az allampolgarsagrol
sz016 1920. aprilis 9-ki 236. sz. térvény 1.§-a 4. bekezdése csupan allami
hivatalnokok és alkalmazottak, valamint allami intézetek és vallalatok
alkalmazottainak allampolgarsagat rendezi s nincs indok arra, hogy ép-
pen a szlovenszkoi ref. egyhdz lelkészei és tanitoi e tekintetben az allami
hivatalnokokkal azonos szinvonalra helyeztessenek.”®

Majd az Iskolai ¢és Nemzetmiivel6dés-ligyi Minisztérium
Referatusa Szlovenszkd valamennyi piispoki hivatalanak, 1924. novem-

80 1dézet a Ladmoci Reformatus Lelkészi Hivatal 14/1922. sz. alatt, a rimaszom-
bati Reformatus Piispoki Hivatalnak cimzett leveléb6l SRK-TGY-L PF-1.
8 A SZKREEK Kassan 1924. januér 8-an tartott ilésének Jk 26. p.
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ber 14-én keltezett 113. sz. korlevelében kiilonboz6 torvényekre hivat-
kozva egyebek mellett ezt irja:

,1. haladéktalanul gatolja meg szolgalat végzésében mindama
tanitoi erdket, amelyeknek azt itteni hivatal allampolgarsag hianya miatt
megtiltotta avagy jovore meg fogja tiltani.

2. Tovabba 60 nap alatt — valasztassal — a torvényes feltételeknek
megfeleld tanitokkal helyettesitse mindama tanitokat, kiknek elbocsata-
sat itteni hivatal fent sorolt okok miatt kérte avagy kéri.”®

Erre reagalva Paloczi Czinke Istvan, a Szlovenszkoi
Tiszaninneni Egyhazkeriilet piispoke, felhivja az esperesi hivatalok fi-
gyelmét a miniszteri korlevélre, s arra, hogy aki még nem adta be az
allampolgarsagért a kérvényt, az ezt siirgésen tegye meg, s ezzel egyide-
jlleg kérje tanitoi allasaban valé meghagyasat is. Egyuttal a minisztéri-
umhoz is forduljanak, jbol ismertetve az egyhaz allaspontjat, mely sze-
rint a mar emlitett 1907. évi torvények értelmében a tanitok életfogytig-
lan valasztattak meg, s ezért azok elbocsajtasa torvénytelen.®

82 A SzKREK Losoncon 1925. szeptember 8-an tartott rendkiviili iilésének Jk
88-89. p.

83 Mindezek dacéra megkisérelte itteni hivatal a torvényes rendeleteknek, a
lehetdség hatarain beliil valo teljesitését. Azok a tanitok, akiknek allampolgar-
sdga az jabb torvény intézkedése szerint kétségbevonatott, kérték az allampol-
garsag elismerését s abban a reményben, hogy kérésiik kedvezo elintézést nyer,
az egyhazak altal szolgalatukban tovabbra is meghagyattak, mert hiszen huma-
nus szempontbol sem lehetett évek, s6t olykor évtizedek 6ta hiiségesen munkal-
kodo, becsiiletes munkasokat keziikben koldusbottal tnak ereszteni.

Ha megfeleld taner6k nincsenek, annak nem az egyhazkdzségek, ha-
nem az allam az oka, miutdn magyar tanitoképzo6 intézet még mai napig sincs ...
Eppen ezért legyen szabad ismételten hangstilyoznom, hogy egy kis joakarattal
sokkal tobbet lehet elérni, mint barmilyen esetleges sankciokkal, melyeknek
alkalmazésa, mint a vilagpolitikaban, Ggy a belpolitikaban is, mindenkor kétélii
fegyver.” — irja Paloczi Czinke Istvan. Nyolc honapra ra a valasz is megérkezik:
Fenti atiratra felhivom figyelmét ottani hivatalnak itteni 1924 november 14-iki,
59715 I-A. ai.— 24. (111. sz. korlevél) sz. rendeletre azzal, hogy az eddigi ma-
gyar torvények eldirasai a tanitosag allampolgarsagat illetdleg, tekintettel a
megvaltozott allamjogi viszonyokra, az 1918 oktober 28-iki 11. szamu (Torvé-
nyek és Rendeletek Tara) torvény szerint, a csehszlovak allamra is vonatkoznak
és itteni fent idézett korlevél az idegen illetdségli tanitok szolgalatban megha-
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Javadalmazas

A kovetkez6 nagy kérdés, amely a tanitokat is mélyen érintette, a
javadalmazas kérdése volt. Az 1913. évi magyar térvények X VL. t.c. 3.
¢és 25. §-ai értelmében a felekezeti iskolak fenntartdi (jelen esetiinkben a
reformatus egyhazkozségek) kotelesek voltak tanitoiknak lakast vagy
lakbért biztositani.

A gazdasagi viszonyok valtozasaval az egyhdz az allammal, mint
iskolafenntartoval, képtelen volt felvenni a versenyt, ezért kellett allam-
segélyekhez folyamodnia. A gyiilekezetek ennek ellenére is maguk alltak
a tanitoi javadalom jelentés hanyadat.

Az 1j allam meg akarta nyerni az egyhazi iskolak tanitdit a maga
szdmara, ezért mar elég koran igyekezett rendezni a fizetésiiket. A kii-
16nb6z0 tanitoi allasok tekintetében, melyek lehettek ideiglenesek, vég-
legesitettek, kiillonb6zo fizetési kategoriakat allapitottak meg.

A nem véglegesitett tanitok tiszteletdijat kaptak, amely szolgalati
hely szerint évi 10.824 — 11.100 K¢ volt. A véglegesitett tanitok fizetése
haromévenként emelkedhetett. Kezdd fizetés évi 9.000 K¢, a 34. évi
szolgalat utan, évi 27.600 K¢ lehetett, amelyhez miikodési helyek szerint
évi 2.640 — 4.800 K¢, tigynevezett miikddési potlék volt hozzaszamitan-
do. Ezeken felill az iskolafenntartd koteles volt az iskolaigazgatoknak
igazgatoi potdij cimén évi 750 — 1.500 K¢-t fizetni. Ha egytanerds volt
az iskola, akkor az az egy tanitd szamitott igazgatonak is. A legalacso-
nyabb nyugdijat évi 6.600 K¢-ban allapitotta meg, mely a szolgalati évek
szama szerint ez is aranyosan emelkedett. 35 évi szolgalat teljes nyugdij-
ra, azaz évi 27 000 Kc¢-ra jogositott. Egyhazi tanitoknal beszamitottak a
helyi javadalmakat is, mégpedig felét tanitdinak, masik felét kantorinak.
A helyi javadalomnak a tanitoi allas utan esd részét egészitette ki az al-
lam a fenti 6sszegekre.®

gyasanak tgyében, akik csehszlovak allampolgarsagért folyamodnak, olyan
liberalis intézkedés, hogy ottani hivatal részérél semmiféle targyilagos nehezte-
lésre ok nincsen.” V6. i. m. 92-95. p.

% Tarnok Gyula i.m. 42-43. p.
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Hivatastudat

A hivatastudattal rendelkez6 tanitok zomét azonban nem cséabi-
totta el a pénz, az allami iskolaknal igért jobb, illetve nagyobb lehetdsé-
gek, s a karrier. S6t barhol kialltak a reformatus egyhaz iskolaiért, akar
az allami hivataltol érte Oket megalaztatas, akar mas tanitok rosszmaju-
sagarol volt szo, mert ilyeneknek is részesei voltak. A ,,Magyar Tanit6”
c. lapban jelentek meg banto cikkek, melyekre a reformatus tanitok, be-
csiiletiikre legyen mondva, méltoéan valaszoltak. Ilyen volt az is, melyet a
Magyar Tanité 1930. évi 20-21. szamaban megjelent cikkre, Gyorffy
Lajos reformatus tanitd valotlan allitasaira irt ugyanennek a lapnak, az
1930. évi 24. szama, az ,,Egy reformatus tanitd” aldirasu cikk irdja. Az
egyhdz ellen felhozott vadakra tobbek kozott ezt irta: ,,A reformdtus
egyhdz ma is ragaszkodik iskolaihoz és azokért minden aldozatra kész.
...nem rendelkezik anyagi javakkal, alapitvanyokkal, vagy latifundiu-
mokkal, hanem kizarolag hiveinek aldozatkészségére tamaszkodik. ...Az
évekig elvont allamsegélyek helyett a hivek a sajatjukbol fedezték a do-
logi kiadasok mellett még az Osszes személyi kiadasokat is €s igy sike-
riillt biztositani az iskoldk fenmaradasat. ...az elmult 10-11 év alatt a
leépitett iskolak beszamitasaval, 53 uj tanit6i allast szervezett, vagyis
tobb mint 15%-kal gyarapitotta tanitdinak szamat. ...hogy az anyagi
megbecsiilésre mai napokbdl illusztris példaval szolgaljunk, — itt vannak
az igazgatoi dijak... Egyediil a reformatus egyhaz mondta ki, legfelsébb
szerve, az egyetemes konvent altal, hogy az igazgatoi dij fizetésének
kotelezettségét magara nézve elismeri €s utasitotta a gylilekezeteket
ezeknek 1926. januar 1-t61 valo kifizetésére.

Ne mondja tehat senki, hogy a reformatus egyhaz mostohagyer-
mekként kezeli tanitait.

A reformatus tanitosag akkor teszi maganak a legnagyobb szol-
galatot, ha egyhdzahoz ragaszkodva ugyanazokat az utakat jarja, mint
példatnyujtd elédjei. De ezzel nagy szolgalatot tesz egyhdzanak, az al-
lamnak és az egész emberiségnek is! Mert az a munka, melyet a multban
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a reformatus tanitosag végzett, az egyetemes emberiség érdekét szolgal-
ta, ennél kiilonb cél pedig nem lehet feladatunk!"®

Tanitohiany

A tanitok helyzetét elemezve foglalkoznunk kell a tanitéhiany
kérdésével is, amely nagyon sok problémat okozott a reformatus egy-
haznak. Ezen a téren az 1. vilaghaboriit megel6z6en sem volt rozsasnak
mondhaté a helyzet, nemhogy még az elcsatolasok utan. Ugyanis az Uj
allamhatarok meghtizasaval az anyaorszagban maradt tanitoképzok elér-
hetetlenné valtak, s az itt maradtakban az allamhatalom altali leépitések
olyan szomoru helyzetet teremtettek, hogy a magyar nemzetiségnek szin-
te nem volt hol anyanyelven képeztetnie a tanitoit. Az 1913/14-es tanév-
ben, Felvidéken 19 tanitoképz6 miikodott, az 1936/37-es tanévre ez a
szam mar lecsokken 2-re (+ 1 tagozatra).®® Az uj allamkeret elsé évei-
ben csupan egy intézetben képeztek magyar tanitondket, ez pedig az
Orsolyak rendje altal, Pozsonyban fenntartott tanitoképzd (ahol szamos
reformdatus tanitond is tanult). Majd 1924-ben inditott az 4llam a pozso-
nyi szlovak tanitoképzé intézet mellett egy kétéves tanfolyamot.®” Addig
is bevezették az un. externistavizsgakat, igy a kozépiskolat végzettek
maganuton felkésziilhettek a tanitoi képesitdvizsgara, s majd hiisz havi,
valamely iskolaban eltoltott gyakorlat utdn tanitoéi oklevelet kaphattak.
Mas moédon is probaltak potolni a tanitéhianyt. Ilyen volt az a megoldas,
hogy a gimnaziumi érettségi vizsga utan a jelentkezok tanitoi kiilonboze-
ti érettségi vizsgat tehettek, vagy az un. abiturienskurzus, mely egyéves
volt, s potolta az iskoldban vald tanitasi gyakorlatokat.®® Ezek koziil
egyik megoldas sem volt olyan, amellyel az egyhazi iskolak részére
megfelelé tanitokat képezhettek volna.®

8 REI 1931/XLI. évf. 1. sz. 3-5.p.

8 A felvidéki magyarsag husz éve 1918-1938 54. p.

1. m. 57. p.

%8 V6. Tarnok Gyula i. m. 40—41. p., ill. Csomér Zoltan i. m. 151. p.

% Errél a problémardl ir a Reformatus Egyhaz és Iskola 1921. aprilis 10-én
megjelent szamanak vezércikke is: ,,0kleveles magyar reformatus tanitokban
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A reformatus egyhaz, amint mar lathattuk is, soha nem volt ko-
zOmbds ez ligyben, hisz a mar tobbszor emlitett 1920. szeptember 8-an
megfogalmazott memorandumban is kifejezte, hogy az egyhaznak Iét-
sziiksége egy 6nalld tanitoképzonek a felallitasa. Bizonyitja ezt az a tény
is, hogy a reformatus egyhazban 1918. november 1-jén 359 tanitdi allas-
ban 355 reformatus és 5 mas vallast tanito oktatott, 1 allas pedig betdl-
tetlen volt, 1930. november 1-jén viszont 386 tanitoi allasban 338 refor-
matus, 37 mas vallasi személy oktatott, s mar 11 allas volt iires.”® Valé-
ban elengedhetetlennek volt tekinthetd a sajat tanitoképzo felallitasa.

Ezek utan 6rvendetes tény, hogy bar hosszu id6 €s sok vajudas
utan, de az egyhaznak sikeriilt megnyitnia sajat tanitoképzo intézetét
Komaromban. Ez 1935. szeptember 1-én inditotta els6 évfolyamat, s igy
megoldodni latszott a tanitohiany tobb évtizedes problémaja.

Az egyhaz helyzete 1938 és 1945 kozott
Ujra Magyarorszag részeként

Az 1938. november 2-i 1. bécsi dontés értelmében a Felvidék je-
lentds részét visszacsatoltdk Magyarorszaghoz. fgy a reformatus egyhaz
is (25 reformétus egyhazkozség kivételével)'" visszatért a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz kebelébe. A harom eddigi egyhazkeriilet (piispoki és
fégondnoki tisztségeivel), és legfelsobb szerviikkel: a Szlovenszkoi és
Karpataljai Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjével megsziint,
illetve az egyhazkeriiletek visszatértek az anyaegyhaz testébe. Monda-

,,szUkolkodiink nagy mértékben”... Nem okleveles tanitokrol gondoskodhattak, s
gondoskodtak is allandoan az iskolafenntartdé egyhazak. Hol képesitett 6vono-
ket, hol kiilonb6z6 foku képzettségli férfiakat és ndket (helyesebben ifjakat)
alkalmaztak, csakhogy az iskolak tiresen, s a gyermeksereg feliigyelet nélkiil ne
maradjanak. Hogy aztan van-e csak sejtelmiik is e mondva csinalt oktatoknak a
nevelés-oktatas miivészetérdl: azzal nem igen torédott senki” REI 1921/1. évf.
15. sz.

V. SZKREK Kassan 1931. mércius 18-4n tartott rendes iilésének Jk 28. p.
V5. RVsz X1 év. 1942, aprilis 2. sz. 86. p., ill. Csémy Lajos: Téajékoztatas 16.

p.
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nunk sem kell, milyen nagy 6rom és Isten iranti halaadas toltotte el a
husz évig idegen allamkeretbe kényszeritett emberek szivét. Ugyanez az
orom jellemezte az anyaorszagbeli testvéreket is, ahogy arrol Farkasfalvi
Farkas Géza, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet fégondnoka is
szolt az 1938. november 22-én Miskolcon megtartott egyhazkeriileti
tanacs rendes kozgylilésének nyitdbeszédében: ,,De mégsem allhatom
meg, hogy egy par szivem legmélyérdl fakadd rovid szoval, végtelen
szeretettel ne kdszontsem 20 évi keserves rabsag, szenvedés utan keb-
liinkre visszatéré testvéreinket, a felvidék magyar népét, egyhazkeriile-
tiink szivébol erdszakkal kitépett reformatus véreinket, Abauj, Zemplén,
Ung hiiséges, ontudatos kalvinista, izz6 magyar lelk{i népét, Rakdczi hos
kurucainak ivadékait és azt a foldet, mely még kiilon is szivemhez van
forrva: sziil6foldemet, 6seim 6rok nyugvohelyét, Gomort és a gdmori
egyhazmegyét... Tudom, hogy gy térnek Ok vissza az Osi egyhazkeriilet
kebelébe, mint az édesanyatol vad kegyetlenséggel elrabolt, de ujra visz-
szatéré gyermek, akiért az édesanyja egy pillanatig sem sziint meg félté
gonddal, kétségbeeséssel, rajongo szeretettel, szive minden dobbanasaval
aggddni és Ot varni, visszavarni.

Biiszkék voltunk e két évtized minden pillanataban reajuk, mert
férfias méltosaggal viselték keserves sorsukat, hajthatatlan magyarok,
toretlen hitli kalvinistadk maradtak minden szenvedések, minden megpro-
baltatasok kozepette.

Nem hidba kdnyordgtiink husz éven keresztiil a Mindenhatohoz
a LX. zsoltarral: ,,Segits ki minket a nyomorusagbo6l, mert emberi segit-
ség hiaba val6.” Istennel gy6zedelmet nyertiink s O tapodja el ellensége-
inket.”"

Az iskolék helyzete

A visszacsatolassal felszabadult a felvidéki magyarsag, s vele
egyiitt a reformatus egyhaz is az 6t ért allando sérelmek alol, melyek

2 A TiREk Tan4csa Miskolcon 1938. november 22-én tartott rendes iilésének Jk
10-11. p.
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folyamatosan érték a csehszlovak allam részérdl. Ez azt jelentette, hogy a
felekezeti iskolak is megszabadultak attol a csapastol, ill. tehertdl, me-
lyet a csehszlovak allam taniigyi politikdja mért rajuk. Az iskolak fellé-
legezve ijra Magyarorszag részeként folytathattdk tevékenységiiket, az
ifjak nevelését.

Azonban bizonyos valtoztatdsokra is sziikség volt, hiszen 20 év
hosszu id0, s ez alatt mind a magyarorszagi, mind a csehszlovak iskola-
rendszer valtozasokon ment keresztiil. Ezért szabalyozasokra volt sziik-
ség. Ilyen volt a Magyar Kiralyi Vallas- és Kdzoktatasi Minisztérium
1939. aprilis 11-én keltezett, 133.200-1639. IX. {i. 0. szamu rendelete,
mely a visszacsatolt teriiletek oktatasiigyének az anyaorszagbelire vald
attérése tigyében rendelkezett.” Ez a rendelet valamennyi also- és kozép-
foku iskola tananyagat szabalyozta. Majd ezt egészitette ki az 1939. ma-
jus 25-én keltezett, 133.953-1939. IX. ii. 0. szamu rendelet, amely a
visszacsatolt teriiletek iskolainak az anyaorszagbeli iskolak rendtartasa-
hoz valé igazodésat szabalyozta.”

Sziikségszeriivé valt bizonyos tankonyvek cseréje is. Anndl is
inkabb, mert némely tantargy, mint példaul a szlovak nyelv, polgari ne-
veléstan, csehszlovdk foldrajz, ill. torténelem tanitisa feleslegessé valt.
Ezek helyett Gjakat kellett tanitani, mint pl. Magyarorszag foldrajza, ill.
torténelme. igy a tankonyvcsere lassan bar (eleinte a kevés szami tan-
konyv miatt 3-4 gyermek volt kénytelen egy konyvbdl tanulni), de fo-
kozatosan megtortént, foleg az un. ,,Magyar a magyarért™ akciod kereté-
ben, ajandékként.”

™ V6. A MoREEK Budapesten 1940. aprilis 17-19-én tartott iilésének Jk 217.

B
I h.

™ Err6l tudésit az 1939-es Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhéazkeriilet taniigyi
jelentése is: ,,A régi csehszlovak iranyzat s a magyar lelket apronként mérgez-
teté tankonyvek beszedettek, nagy megelégedésiinkre. V6. Idézet a volt
SzTiREk elemi népiskolainak 1938/1939. évi mikddéseérol szolo jelentésbol. A
volt SZTiREk 1939. oktober 25-én Kassan tartott utolsé rendes kozgyiilésének
Jk 39. p.
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Azonban nem volt minden ilyen problémamentes. A gyiilekeze-
teknek a kezdeti drommamor utan ra kellett dobbenniiik, hogy iskolaik
fenntartdsa, most mar nem a kényszeritd politika és az elnemzetlenités,
hanem a gazdasag egyre sulyosabb problémai miatt okoz gondot.”® Ez a
— féleg a 2. vildghaboru kovetkeztében kialakult — gazdasagi helyzettel
magyarazhato allapot nemcsak a visszacsatolt teriiletek gyiilekezeteinek
problémaja, hanem altalanos jellegli probléma volt. Az 1941-es
Tiszéninneni Egyhéazkeriilet Kozgytilésének népiskolai jelentésében ép-
pen ez az els6 szama probléma. A gyiilekezetek altalanos panasszal él-
nek, hogy az iskolafenntartds terheit mar nem birjak viselni. Emiatt sok
helyen mar az iskola felszereltsége is hianyos. (Pl. hianyoztak a kiilon-
boz6 térképek és szemléltetd eszkozok.) Igy £él6 volt, hogy az egyhaz
iskolai allami, ill. kdzségi tulajdonba keriilnek. Ezt viszont mindenaron
meg akartdk akadalyozni.”’

A vildghabort, mint minden masra, az egyhazi iskolak életére is
ranyomta bélyegét. Az 1942/43-as évtdl kezd6dbéen tobbszor megtortént,
hogy a tanitdas huzamosabb ideig is szlinetelt. A tanitok koziil tobben
hadba vonultak, s ilyenkor a lelkész vette at a tanitast, amennyiben egyéb
teend6i ezt megengedték.

"® Errél vall dr. Magda Sandor piispok is az 1939. oktober 25-én, Kassan meg-
tartott Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhazkeriilet utolsé kdzgytilésén: ,,Valosag-
gal fellélekzettiink a felszabadulaskor, azt gondolvan, hogy most mar t6bbé nem
fenyegetheti egyhazi iskolainkat semmiféle veszedelem. Tévedtiink. Amint
megismertiik az itthoni helyzetet, rajottiink, hogy az iskolafenntartas koltségei
szinte elviselhetetlen teherként nehezednek a gyiilekezetekre.” Az éIni akaras
ezek ellenére is megvolt, hiszen Magda Sandor igy folytatja: ,,De barmilyen
aldozatok aran is, tovabbra is ragaszkodnunk kell iskolainkhoz*. I. m. 22. p.

" az iskola az egyhaz eréforrasa, ott ahol iskola nincsen, nem emelkedhet a
vallasos élet, hanem inkabb siillyed, mert egyik és leghatalmasabb eréforras
hianyzik, amit a tobbi erdéforras egyiittvéve sem tud pétolni.“ V6. A TiREk
Tanacs Miskolcon, 1941. julius 3-an tartott tilésének és az 1941. november 4-én
tartott egyhazkeriileti rendes kozgytlésének Jk 165. p.
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A tanitok helyzete

A visszacsatolast kdvetéen nemcsak az iskolak atszervezése valt
sziikségessé, hanem a tanitok atképzése is. Mar csak azért is, mert az
emlitett Uj tananyaggal eldszor nekik kellett megismerkedniiik, hogy azt
majd kell6 szaktudassal adhassak tovabb. Ezért sziiletik meg a Magyar
Kiralyi Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium 1939. majus 25-én keltezett
133.654/1929. szamu rendelete, mely ezt irja el6 az érintett tanitok sza-
mara.’

Az egyhaz tisztaban volt azzal, hogy milyen nagy aldozatvallala-
sok kozepette oktattak tanitoi a hiszéves elnyomas alatt, ezért az erkolcsi
megbecsiilésen til ragaszkodott az anyagi megbecsiilés kinyilatkoztata-
sahoz is. Ez tortént meg akkor is, amikor 1941-ben, a Magyarorszagi
Reformatus Egyhdz Egyetemes Konventje hatarozatilag kimondta, hogy
a visszacsatolt teriiletek reformatus tanitésagat javadalmazas tekinteté-
ben is azonos elbanasban kivanja részesiteni a tobbi tanitoval.”

A magyar allam is kifejezte megbecsiilését. Azoknak a reforma-
tus tanitoknak, akiket a csehszlovak allam magyarsaguk miatt bocsatott
el, s — a magyar kozszolgalatba vald belépésiik esetén — beszamitotta az
ott eltoltott szolgalati idejiiket.®

A Szlovéak Allam részeként

A visszacsatolas utan 25 gyiilekezet maradt Szlovékia tertiletén
(ebbdl 22 gyiilekezet keleten, 3 pedig nyugaton), melyeknek — tjra az
anyaegyhaztestbdl kiszakitottan — kellett megszervezniiik életiiket, hogy
megmaradasukat biztositani tudjak. Az itt maradt gyiilekezeteknek talan
még nehezebb sorsuk volt, mint azelétt. A kormany nem engedte meg,

V6. A MoREEK i. m. 269. p.
" A MoREEK Budapesten 1941. majus 6-8-an tartott iilésének Jk 239—240. p.
8 A MOREEK Budapesten, 1940. aprilis 17-19-én tartott iilésének Jk 242. p.
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hogy a tobbségében magyar gyiilekezetek egy 6nalld egyhazmegyébe
tomoriiljenek.®

A gylilekezetek piispokiiknek Boszorményi Séndor homonnai
lelkipasztort, a volt Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhéazkeriilet tandcsbira-
jat valasztottak meg. Ot az dllam nem ismerte el ilyen tisztségében, ezzel
szemben megalakitotta a Szervezd Bizottsagot (Organizaény vybor). Ezt
tekintette egyediili egyhazi szervnek, mely hivatott volt az egyhaz tigyeit
képviselni.®

Befejezés

,--.a csehszlovak allam taniigyi politikaja minden lehetd alkalmat
megragadott, hogy halalos csapast mérjen a felekezeti, kiillonosen pedig a
magyar tanitasi nyelvii felekezeti iskoldkra. Iskoldinkhoz ragaszkodd
gylilekezeteink altalaban hdsiesen alltdk a rohamot, sok helyt igazan
meghato volt népiinknek az egyhazi iskolakhoz vald ragaszkodasa s a
megtartasuk érdekében valo, végsdkig mend aldozatkészsége.“ — vallja
dr. Magda Séandor piispdk, a reformatus egyhaz elsé husz esztendejére
visszatekintve. %

E tanulmanyt készitve, s ezt a kort bizonyos mértékben megis-
merve, vallom vele egyiitt én is ugyanezt, talan annyival kiegészitve,
hogy érvényes volt ez nemcsak az 1918-1938 kozotti idészakra, hanem
az utana kovetkezore is. Hiszen a reformatus egyhaz és a benne €16 ma-
gyar nép mindvégig kitartott iskolai mellett, mig végiil is erdszakkal,
allamositassal sikeriilt az allamnak elvennie ezeket.

8 V5. A TiREk Tanacs Miskolcon, 1942. jilius 2-4n tartott iilésének és az 1942.
november 12-én tartott egyhazkeriileti rendes kozgytilésének Jk 43. p.

82 V5. Csémy Lajos i. m. 16. p., ill. a felvidéki TiREk 1939. februar 2-an Sator-
aljaujhelyen tartott rendes kozgytilésének Jk 19. p.

8 Idézet dr. Magda Sandor piispok 1938. évi jelentésébél. V. a felvidéki TiREk
i.m.22.p.
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A 2. vilaghabort utan Felvidéket ismét Csehszlovakidhoz csatol-
tak, azonban 1945-ben mar a reformatus egyhaz iskolai nem nyiltak
meg.®* Azokat az 1948-as torvények értelmében elvették az egyhaztol.

A remény, hogy reformatus iskolak ujra lesznek, s erds iskola-
rendszeriink lesz, mindig ott volt, s ma is ott van a felvidéki reformatus-
sag szivében. A célunk ma sem lehet kevesebb, mint akkor elédeinknél.
Iskolainknak nemcsak tanitaniuk kell, hanem nevelniiik is. Nevelniiik
magyarra €és keresztyénné, hogy gyermekeink soha ne feledjék, hogy
honnan jottiink, kik és kiéi vagyunk!

Hasznalt roviditések jegyzéke

I6E — Igazsag és Elet

Jk — Jegyzokonyve, ill. jegyzOkonyvei

MoORE — A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz

MOREEK — A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje
TIiREK — A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet

REI — Reformatus Egyhaz és Iskola

RSZ — Reformatus Szemle

RVsz — Reformatus Vilagszemle

SRK-TGY-L — Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gytijteményei, Levéltar

SzZKERE — A Szlovenszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz
SZKEREK — A Szlovenszkéi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz
Konventje

SzZKREEK — A Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhaz Egyetemes
Konventje

SZKREK — A Szlovenszkoi és Karpatalaljai Reformatus Egyetemes Kon-
vent

SZREEK — A Szlovenszkoi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje
SZTIiREK — A Szlovenszkéi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet

8 V5. Szab6 Antal: A Szlovékiai Reformatus Keresztyén Egyhaz torténete — I.
rész, 154. p.
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Felhasznalt irodalom és forrasanyag jegyzéke
1. Monografidk, tanulmanyok

. A csehszlovakiai magyar ref. egyhaz ismertetése In.: Reformatus Vi-
lagszemle, 1. évf. 1931. november, 1. sz. (3-15. p.)

. A felvidéki magyarsag husz éve 1918-1938. Budapest: Szerkesztette a
Magyar Statisztikai Tarsasag Allamtudomanyi Intézete, 1938.

. A Szlovenszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhdz Névta-
ra. Szepsi: Kiadja az Egyetemes Konvent, 1937.

. Csémy Lajos: T4jékoztatds In.: Kur Géza: A Komaromi Reformatus
Egyhazmegye. Pozsony: Kalligram Konyvkiado, 1993 (7-29. p.)

. Csomar Zoltan: A csehszlovak allamkeretbe kényszeritett magyar
reformatus keresztyén egyhaz htszéves torténete 1918-1938. Ungvar:
1940.

. Miké Jend: A Szlovékiai Reformatus Egyhaz In.: ,,Tebenned biztunk
eleitél fogva...“: A magyar reformatussag korképe, (97— 106. p.) Deb-
recen: Magyar Reformatus Vilagtalalkozo Alapitvany, 1991.

. Fritz Peyer-Miiller: A Karpataljai Reformatus Egyhaz torténete a két
vilaghaboru kozott — kitekintéssel a jelenre. Budapest: Reformatus
Zsinati Iroda Tanulmanyi Osztalya, 1994.

. Gyonyor Jozsef: Hatarok sziilettek, A csehszlovak allam megalakulasa
¢s elso torvénye. Pozsony: Madach, 1992.

. Gyonyor Jozsef: Terhes orokség, A magyarsag lélekszamanak alaku-
lasa Csehszlovakiaban. Pozsony: Madach-Posonium kft, 1994,

10. Gyurgyik Laszlo: Magyar mérleg, A szlovédkiai magyarsag a nép-
szamlalasi és a népmozgalmi adatok tiikrében. Pozsony: Kalligram
Konyvkiado, 1994.

11. Popély Gyula: A magyar iskolaiigy kalvarigja (Cseh) Szlovakiaban

1918 — 1945. In.: A (Cseh)Szlovakiai magyar miivelddés torténete

1918-1998, 11. kotet Budapest: Ister Kiado, 1998.
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12. Popély Gyula: Népfogyatkozas (A csehszlovakiai magyarsag a nép-
szamlalasok tiikrében 1918-1945). Budapest: Regio, 1991.

13. Popély Gyula: Ellenszélben, A felvidéki magyar kisebbség elsé évei
a Csehszlovak Koztarsasagban (1918-1925). Pozsony: Kalligramm
Konyvkiado, 1995.

14. Szabo Antal: A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz torténete
— 1. rész In.: Regio, 1990. 3. sz. (133-162. p.)

15. Szabd Antal: A Szlovéakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz torténete
—1l. rész In.: Regio, 1990. 4. sz. (204-221. p.)

16. Tarnok Gyula: Magyar reformatusok a csehszlovéakiai kisebbségi
sorshan. Papa: 1939.

17. Vigh Karoly: A szlovakiai magyarsag sorsa. Budapest: Bereményi
Konyvkiado, (é.n.).

2. Jegyz6konyvek

1. Péter Mihaly (szerk.): A SZREEK Pozsonyban 1922. majus 17-18-an
tartott iilésének Jk, (Belefoglalva a Rimaszombatban 1921. julius 3-
an tartott ilés jegyzOkonyve).

2. Péter Mihaly (szerk.): A SzZREEK Losoncon 1923. aprilis 25-26-an
tartott iilésének Jk; Rimavska Sobota 1923.

3. Péter Mihaly (szerk.): A SZKREEK Kassan 1924. januar 8-an tartott
tilésének Jk; Rimavska Sobota — Dobsina 1924.

4. Péter Mihaly (szerk.): A SZKREK Kassan 1924. augusztus 26-an tar-
tott rendkiviili {ilésének és Popradon 1925. marcius 31-én tartott ren-
des tilésének Jk; Rimaszombat, 1925.

5. Péter Mihaly (szerk.): A SZKREK Losoncon 1925. szeptember 8-an
tartott rendkivili tlésének ¢és Kassan 1926. majus 25-én tartott
rendkiviili ilésének Jk; Rimaszombat 1927.

6. Péter Mihaly (szerk.): A SZKREK Kassan 1927. november 22-¢n tar-
tott rendes iilésének Jk; Rimaszombat 1928.
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7. Patay Karoly (szerk.): A SzZKEREK Rozsnyon 1928. majus 31-én
tartott rendkiviili tilésének Jk; Beregszasz 1929.

8. Dusza Janos (szerk.): A SZKREK Kassan, 1931. marcius 18-an tartott
rendes iilésének Jk; Beregszasz 1932.

9. Dusza Jéanos (szerk.): A SzZKREK 1932. marcius 17-én, Ungvarott
tartott rendes gyiilésének Jk; Beregszasz 1932.

10. Soos Karoly (szerk.): A SZKREK Losoncon 1934. junius 27-én tar-
tott rendes iilésének Jk; Beregszasz 1935.

11. Sods Karoly (szerk.): A SZKREK Kassan 1935. majus 23-an tartott
rendes tlésének Jk; Komarno.

12. So6s Karoly (szerk.): A SZKREK Kassan 1936. oktober 15-én tartott
rendes iilésének Jk; Parkany.

13. Czeglédy Pal (szerk.): A SZKREEK Komdaromban 1937. aprilis 14-
én tartott rendes tilésének Jk; Léva 1937.

14. Péter Mihaly (szerk.): A SZKERE Lévan 1923. jinius 17-én napjan
megnyilt Térvényhozo Zsinatanak Jk; Rimavska Sobota 1923.

15. Péter Mihaly (szerk.): A SzZKERE Pozsonyban 1928. januar 24—26-
an tartott Torvényhozo Zsinatanak Jk; Rimaszombat 1928.

16. Réz Laszl6 (szerk.): A SZTiREk 1920. december 21-én, Kassan tar-
tott kozgyiilésének Jk; Nagykapos.

17. Réz Laszl6 (szerk.): A SzTiREk 1921. junius 14-én Otatrafiireden és
1921. oktober 30-31-¢én Rimaszombatban tartott rendes kozgyiilései-
nek Jk; Nagykapos.

18. Réz Laszlo (szerk.): A SzTiREk Vajanban, 1922. szeptember 10-11-
én tartott - lelkészszenteléssel egybekotott - kozgytlésének Jk; Rozs-
nyo.

19. Réz Laszl6 (szerk.): A SZTiREk 1923. oktober 16-17-én Kassan
tartott rendes kozgytilésének Jk; Rimavska Sobota—Dobsina 1924.

20. Dr. Magda Séndor (szerk.): A SzTiREk Kassan 1929. julius 23-an
tartott rendkiviili és Rimaszombatban 1929. november 10—11-én piis-
pok- és fégondnokbeiktatassal egybekotott rendes kozgytilésének Jk;
Beregszasz 1930.
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21. Széke Istvan (szerk.): A SZTiREK Kassan 1931. oktober 14-¢én tar-
tott rendes kozgytilésének Jk; Rimaszombat 1931.

22. Szoéke Istvan (szerk.): A SzZTiREk Kassan 1932. marcius 3-an tartott
rendkiviili kozgytlésének Jk; Rimaszombat 1932.

23. SzoOke Istvan (szerk.): A SzZTiREk Kassan 1934. marcius 20-an piis-
pokbeiktatassal egybekdtott rendkiviili €s Kassan 1934, oktober 25-én
tartott rendes kozgytiilésének Jk; Rozsny6 1934.

24. Szdke Istvan (szerk.): A SzZTiREk Kassan 1935. oktober 24-én tartott
rendes kozgytilésének Jk; Nagykapos 1936.

25. Kémives Sandor (szerk.): A SZTiREk 1936. november 3-an Kassan
tartott rendes kozgytlésének Jk; Nagykapos 1937.

26. Kémives Sandor (szerk.): A SzTiREk 1937. november 4-én tartott
rendes kozgytilésének Jk; Nagykapos 1938.

27. Kémives Sandor (szerk.): A felvidéki TiIREK 1939. februdr 2-an
Satoraljaujhelyen tartott rendes kozgytilésének Jk; Nagykapos 1939.

28. Kémives Sandor (szerk.): A volt SzZTiREk 1939. oktober 25-én Kas-
san tartott utols6 rendes kozgytilésének Jk; Nagykapos 1940.

29. A MoREEK Budapesten, 1939. 4prilis 19-20-an tartott iilésének Jk;
Budapest 1939.

30. A MoREEK Budapesten, 1940. aprilis 17-19-¢én tartott tilésének Jk;
Budapest 1940.

31. A MoREEK Budapesten, 1940. oktober 14-én tartott tilésének Jk;
Budapest 1940.

32. A MoREEK Budapesten, 1941. majus 6—8-an tartott tilésének Jk;
Budapest 1941.

33. A MoREEK Budapesten, 1942. majus 6—7-én tartott lilésének Jk;
Budapest 1942.

34. A MoREEK Budapesten, 1943. majus 19—20-an tartott tilésének Jk;
Budapest 1943.

35. A MoRE Budapesten 1939. marcius 1-jén megnyilt zsinatanak Jk; (I.
Els6 tilésszak 1939. marcius 1-3., II. Masodik iilésszak 1939. szept-
ember 6-7.); Budapest 1939.



Teolégiai Forum 2010/1 51

36. A MoREEK Budapesten 1939. marcius 1-jén megnyilt zsinatanak Jk
(1. Harmadik iilésszak 1940. december 10-11., IV. Negyedik tilés-
szak 1941. majus 19-20.); Budapest 1941.

37. A MoREEK Budapesten 1939. marcius 1-jén megnyilt zsinatanak Jk;
(V. Otodik iilésszak 1942. aprilis 9.); Budapest 1942.

38. Dr. Enyedy Andor (szerk.): A TiREk Tanacsa Miskolcon, 1938. feb-
ruar 10-én és oktober 10-én tartott iléseinek és 1938. november 22-én
tartott rendes kozgytilésének Jk; Sarospatak 1938.

39. Dr. Enyedy Andor (szerk.): A TiREk Miskolcon, 1939 februar 18-an
tartott rendkiviili kozgytlésének, az Egyhazkeriileti Tanacs Miskol-
con 1939. oktdber 10-én tartott tilésének, a Miskolcon, 1939. decem-
ber 12-én tartott egyhazkeriileti rendes kozgytilésnek és az Egyhazke-
riileti Tanacs Miskolcon, 1939. december 13-an tartott tilésének Jk;
Sarospatak 1939.

40. Dr. Enyedy Andor (szerk.): A TiREk Tanacs Miskolcon, 1941. julius
3-an tartott iilésének és az 1941. november 4-én tartott egyhazkeriileti
rendes kozgyiilésnek Jk; Sarospatak 1941.

41. Dr. Horvath Zoltan (szerk.): A TiREk Miskolcon, 1942. februar 23-
an tartott rendkiviili kdzgytlésének Jk; Sarospatak 1943.

42. Nadhazy Bertalan és Dr. Szabd Zoltan (szerk.): A TiREk Tanacs
Miskolcon, 1942. julius 2-an tartott iilésének és az 1942. november
12-én tartott egyhazkeriileti rendes kozgyilésnek Jk; Sarospatak
1943.

43. Nadhazy Bertalan és Dr. Szabd Zoltan (szerk.): A TiREk Tanacsanak
Miskolcon, 1943. aprilis 28-an, november 25-én tartott iilésének és
Miskolcon, 1943. november 24-én tartott egyhazkeriileti rendes koz-
gytlésnek Jk; Miskolc 1944.

3. Cikkek

1. Alfa.: A tanitosag helyzete In.:REI 1923/111. évf. 41. sz. (1-2. p.).
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2. ,,A reformatus tanitoésag helyzete In.: REI 1931/XI. évf. 1. sz. (3-5.
p.). ’

3. Batta Pal: A csehszlovékiai magyar reformatussag 1étkérdései In.: IEE
1938. IV. évf. 2. sz. (84-89. p.).

4. (Bm.): ,,Ahol iskolank nincs, ott nincs jovonk!*“ 1. (II.) In.: REI
1932/XI11. évf. 46. sz. (3-6. p.).

5. (Bm.): ,,Ahol iskolank nincs, ott nincs jévonk!“ I11. In.: REI 1932/XIl.
évf. 47. sz. (3-5. p.).

6. Boross Kalman: Az egyhéz és iskola In.: REI 1926/VI. évf. 26. sz. (2—
4.p).

7. Boross Kalman: Az egyhaz és iskola In.: REI 1926/VI. évf. 27. sz. (5—
7.p.).

8. Csabay Pal: Iskolakormanyzat In.: REI 1929/1X. évf. 42. sz. (1-2. p.).

9. Cs. B.: Reformatusok Szlovakiaban In.: RVsz XI. év. 1942. aprilis, 2.
sz. (86-87.p.).

10. Egy kevés iskola-ligyi statisztika In.: REI 1923/I11. évf. 10. sz. (38—
39. p.).

11. (Is.): Iskolai sérelmek In.: REI 1927/VIL. évf. 50. sz. (1-2. p.).

12. (Is.): Reformatus tanitéegylet In.: REI 1925/V. évf. 22. sz. (3-4. p.).

13. Iskolaiigyi sérelmek In.: REI 1923/I11. évf. 22. sz. (1. p.).

14. Makkai Sandor: A magyar reformatussag egyhazi élete ¢) A volt
Cseh-Szlovakidban In.: I6E 1940. VL. évf. 3. sz. (67-68. p.).

15. (R. L.): Az allampolgarsag kérdése Egyhazunk szempontjabol In.:
REI 1922/11. évf. 31. sz. (1-2. p.).

16. (R. L.): Az egyhazkeriiletek szervezkedése In.: REI 1921/1. évf. 2. sz.
(1-2.p.).

17. (R. L.): Tanitohianyunk In.: REI 1921/1. évf. 15. sz. (1. p.).

18. Dr. Soucek B. I.: A csehszlovakiai vallasfelekezetek a hivatalos nép-
szamlalas megvilagitasaban (1910, 1921, 1930) In.: RVsz . év. 1932.
februar, 2. sz.

19. Tunyogi Cs. Andrés: A csehszlovakiai reformatus egyhaz élete In.:
RSZ 1937. XXX. évf. 26. sz. (417-419. p.).
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20. Varga Imre: A csehszlovakiai magyar reformatussag 1étkérdései In.:
I6E 1938. IV. évf. 2. sz. (89-92. p.).

21. Varga Imre: A csehszlovakiai magyar reformatussag létkérdései In.:
I6E 1938. IV. évf. 3. sz. (118-127. p.).

22. -vess-: Iskolaiigy REI 1931/X1. évf. 22. sz. (3-4. p.).

23. Veszedelem iskolaink felett REI 1933/XI1II. évf. 13. sz. (1-3. p.).

4. Levéltari anyag

1. ,,A szlovenszkoi tiszaninneni és dunaninneni egyhazkeriiletek k6zos
memuranduma a Csehszlovak Koztarsasag Elnokéhez SRK-TGY-L
PF 50/1.

2. ,,A szlovenszkoi reformatus egyetemes egyhaz konventjétél a cseh-
szlovak koztarsasag népmivelddési és vallasiigyi miniszterének™
SRK-TGY-L PF 50/1.

3. Jan Simkovi¢, kormanytanacsos: ,,Valasz a slovenskoi ref. egyhaz
emlékiratara“, (1921. marcius 31.) SRK-TGY-L PF 50/1.

4. ,Slovensko teriiletén levo reformatusok memoranduma Slovensko

tejhatalmu Miniszteréhez” SRK-TGY-L PF 50/I.

. SZTiREk Piispoki Hivatal 14/1922, SRK-TGY-L PF-1.

. SZTiREk Piispoki Hivatal 505/922. V/15., SRK-TGY-L PF-1.

. SztiREk Piispoki Hivatal 735/922. IX., SRK-TGY-L PF-1.

. SzTiREk Piispoki Hivatal 832/922. XI. II., SRK-TGY-L F-1.

. SzTiREK Piispoki Hivatal 178/923, SRK-TGY-L PF-2.

10. SzTiREk Piispoki Hivatal 178/923 (Forditas), SRK-TGY-L PF-2.

11. SZTiREk Piispoki Hivatal 407/923, SRK-TGY-L PF-2.

12. SzTiREk Piispoki Hivatal 15/1927, SRK-TGY-L PF-6.

13. SzTiREk Piispoki Hivatal 414/1929, SRK-TGY-L PF-8.

14. SZTiREk Piispoki Hivatal 105/929, SRK-TGY-L PF-8.

15. SZTiREk Piispoki Hivatal 651/930, SRK-TGY-L PF-10.
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