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Cs. Molnar Janos:
Egy 0si nép mai sanyaru sorsa

Egyszer a mult szazad nyolcvanas éveiben, Bagdadban, az akkor
mintegy 5 milli6 lakost szamldlé nagy mohamedan varosban, be-
mentem vasarnap este egy éppen nyitva tartott keresztyén templom-
ba. Akkor mar néhany hdnapija itt éltem, s igen vegyes benyomdsaim
voltak a mekkai proféta kovetdirél. Mdr a puszta ténynek is, hogy
keresztyén templomot talaltam, és nem a lépten-nyomon meglévo
mecsetek egyikébe botlottam, rendkiviil megoriiltem. Bent pedig
még kellemesebb, mondhatnam meghat6 élményben volt részem: ép-
pen iinnepi istentisztelet volt, amit a keresztyének vasarnap a moha-
medan vilagban rendszerint csak este tarthatnak meg, mert ott az
iinnepnap a péntek, igy a vasarnap munkanapnak szamit. A kellemes
és meghatd meglepetés az volt, hogy itt a templomban az emberek
egészen masak voltak, mint azok, akik az utcat megtoltotték. Nem
tudom miért, de akkor nékem tgy tiint, mintha az istentisztelet
mindegyik latogatdja arcara ra lett volna irva, hogy 6 Krisztus kove-
tdje! Talan még sosem voltam olyan boldog amiatt, hogy én is keresz-
tyén vagyok.

A liturgia szovegét és az emberek sugdolodzd beszédét egyaltalan
nem értettem, mert egy nagyon kiilonos, szamomra érthetetlen nyel-
vet beszéltek. Késébb, amikor mar kijéttiink a templombdl, arabul
szoba elegyedtem veliik, s megtudtam, hogy 6k az Gsi aram nyelv
egyik 4j, az asszirnak nevezett nyelvjarasat besz€lé nesztoridanus ke-
resztyének. Tehat annak a nyelvnek keleti és tjkori dialektusat beszé-
lik, amit Krisztus Urunk is beszélt. Nagyon kedvesek voltak, készsé-
gesen, szeretettel beszélgettek, s engem, a jovevényt elézékeny
vendégszeretettel fogadtak. Bevallom, addig igen keveset tudtam ro-
luk. Joszerivel csak annyit, hogy valamikor a negyedik szdzadban
volt egy Nesztor, vagy Nesztoriosz nevi teologus, aki tagadta, hogy
Maria, Krisztus Urunk anyja istensziilé lett volna. Szerinte Maria
csak embert sziilhetett. Mulléan talan még arra is emlékeztem, hogy
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ezért Nesztort, aki talan Konstantinapoly patriarchdja volt, valame-
lyik zsinat elitélte és szamtizte. Még arra is emlékeztem, hogy Nesztor
tandnak kovetdi valahol Palesztinatdl keletre leltek menedéket, ott
telepedtek le és talan még mindig élnek.

Rovid id6 alatt azonban, mindjart ott a helyszinen sok mindent
megtudtam réluk. Hamarjaban rengetek érdekes, és — sajnos — hat-
borzongatoan rettenetes dolgot mondtak el magukrdl. Szinte dradtak
beldliik a szornytibbnél szérnytibb torténetek. Annyira fantasztiku-
saknak, valészinttleneknek ttintek, hogy elsé hallasra el sem akar-
tam hinni. Addig ugy tartottam, hogy én sem vagyok valami szeren-
csés és 1ldozéstdl mentes nép fia, nékem és nékiink is mar volt
résziink szenvedésben, nyomorusagban, tildoztetésben, megalazta-
tasban. Rdadasul, a legjobban magam el6tt azt szégyelltem, hogy ro-
luk jészerivel semmit sem tudok. Ez volt az inditéka annak, hogy
kozelebbrél megismerkedjem veliik, torténelmiikkel, sorsukkal.
Megtudjam, kik is azok az asszir nesztorianusok?

Irodalmi kutatasaim és szdbeli érdeklddéseim nyoman fokozato-
san oldddott a rejtély, sok-minden kideriilt. Az ardm nyelvet beszélé
nesztorianusok a legdsibb keresztyének soraiba tartoznak. Ismert
tény, hogy a keresztyénség Jeruzsalembdl a legrégibb idéktdl fogva
keleti irdnyban is terjedt, hiszen az ApCsel 2,9-ben arrdl olvasunk,
hogy Péter beszédét az els6 piinkosd alkalmaval hallottak pdrtusok,
médek, elamitadk, és azok, akik Mezopotamidban laknak, és az 6r6-
miizenetet minden bizonnyal el is vitték magukkal otthonaikba. A
hagyomany szerint, amit Origenesz és Euszebiosz egyhazatyak le is
irtak, a keresztyénséget ebben a térségben Tamas apostol terjesztette'.
A kikiildott hetven apostol koziil pedig minden valészintiséggel Ad-
dai és Mar ebben a régidban hirdette az evangéliumot®>. Mara 2. ésa
3. szazadi forrasokbol értesiiliink arrol, hogy az Antiochiatdl keletre
elteriilé térségben is vannak keresztyén gytilekezetek, bar akkor itt
még semmilyen egyhdzi szervezet nem mikodott.

! V6. Timko,Imre: Keleti kereszténység, keleti egyhazak. Budapest, Szt.Istvan Tarsu-
lat 1971. 141.p.
> Uo.
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Tobb egyhaztorténész gondolja ugy, hogy ebben a Romatdl tavoli
régidban a keresztyénség kezdetben sokkal szabadabban terjedhetett,
mint a Foldkozi tenger térségében, mert ide mar nem jutottak el az
tldozések. Roma keze messze volt. A keresztyénség terjedéséhez
sziikséges légkor még Parthia bukasa (226) utan, a Szaszanida Biro-
dalom elsé éveiben is megvolt. Kezdetben egyhazjogilag az egész Ke-
let az Antiochiai Patriarchatus fennhatosaga ala tartozott, mégpedig
foldrajzi fekvése, és ritusa miatt is.

A keleti egyhaz megszervezése Mar Papa nevéhez fliz6dik, aki a
harmadik és a negyedik szazad forduléjan a szétszort gyiilekezeteket
és missziondrius allomasokat megprobalta szervezett egyhaztestté
alakitani. Ebben nagyon fontos szerepet jatszott Agai, Kteszifom és
Szeleukia piispoke is, aki ald tulajdonképpen Mezopotamia és Per-
zsia keresztyénei tartoztak. *

Tudni kell még azt is, hogy ebbe a térségbe nemcsak maga a ke-
resztyénség jutott el igen kordn, hanem a keresztyén miiveltség is.
Edesszdban és Niszibiszben (hivtdk Niszbendnak is, arab nevén
Rahhad, vagy Niszibin) mar a 4-5. szazadtdl kezdve szinvonalas ke-
resztyén teologidkat taldlunk, amin nem is nagyon kell csodalkozni,
hiszen ezek a hires antiochiai teoldgia amolyan testvérintézményei
voltak. A perzsa uralkodok u.i. nagyon jol ismerhették azt a mondast,
mely szerint ,ellenségem ellensége a bardtom”, mert a Bizanci Biroda-
lombdl eliizott keresztyén tuddsokat rendre befogadtak, s6t, szamuk-
ra még iskolakat is biztositottak, hogy azok mtikodni tudjanak. Bizo-
nyara azt gondoltak, hogy Bizancnak igy tudnak leginkabb drtani és
bosszusagot szerezni.

Sajnos, a rivalizalas mellett az itteni keresztyének az tildozéseket
is elég koran megismerték: II. Sdhpukr (309-379) uralkodasa alatt
340 és 379 kozott a keresztyéneknek kegyetleniil iildoztettek, aminek
kovetkeztében szamuk erésen megcsappant. Még a pogromokat tul-
élok is tomegesen hagytak el otthonaikat, utjukat kelet felé vették,
hogy ott keressenek maguknak nyugalmasabb hazat, hiszen ott még

V6. Qanawati, Dzsordzs Sahata: al-Maszihfja wa-lI-hadara al‘arabija. Baghdad 1984.
p.12-15.
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addig keresztyéniildozés nem volt. A keresztyének tildozése itt csak
az 5. szazad elejére hagyott alabb, s ekkor nyilott alkalom arra, hogy
hivatalosan is megszervezzék az egyhazat.

Antiochia fennhatdsaga aldl els6ként a nesztoridnusok szakadtak
ki, akik magukat Kelet Apostoli Egyhazanak nevezték. Ez az a ke-
resztyén egyhdz csak két 6kumenikus zsinatot ismer el; mivel. Nesz-
tor tanait a III. 6kumenikus zsinat (431., Efézus) itélte el és magat
Nesztort kizarta az egyhazbdl és szamizte. Emiatt a nesztoridanusok
megszakitottak egytittmikodésiiket az dsszes tobbi egyhazzal.

Maga Nesztor 380 koriil sziiletett a Szaszanida Perzsa Birodalom
teriiletén, majd Antidchiaban, a kor egyik legkivalobb keresztyén is-
koldjaban tanult. Ott abban az idében a teoldgiai gondolkodokat ko-
zéppontjaban leginkabb Krisztus istenségének a megitélése allt. Féleg
- mégpedig az arianizmus friss voltara vald tekintettel — az Atyaval
egylényi voltanak a megvédése és annak igazolasa. A laodiceai Apol-
linarisz pl. platonista médon magyarazta a kérdést azt allitvan, hogy
az Ige (niisz = logosz) Krisztusban a szellemi értelem helyét foglalja el,
és megtartja a masik két teremtett képességet, az értelmet (psziiché
logiké) és a testi élet principiumat (psziiché szarkiké). Ezek Jézusban
a Mariatdl kapott testtel egyiitt a testté lett Isten-ember, a Megvalto
személyének az Osszetevéi'. Az ilyen és az ehhez hasonl6 elméletek
megosztottak Jézus személyét, s nem tudott megsziiletni hosszt idén
at az egységesité elmélet. Nesztor is ebben akart segédkezni.

Szerinte Maria semmiképpen sem nevezhet6 Istensziilének (teo-
tokosznak), hanem csak az ember-Krisztus természetes anyjanak,
vagyis antropotokosznak! Kiilonben a Megvalt6 nem sziilethetett vol-
na emberré. Ezért logikatlan és elfogadhatatlan, hogy Maria isten-
sziil6 lett volna. Krisztus ugyan egy, de isteni természete kiilon sze-
mély is, mert - legaldbb is a bolcsészet szerint — ahdny természet,

* Bovebben 1. Ladomerszky,N..Theologia Orientalis. Roma 1950. De Ecclesia
Nestoriana p.274-296.; Gordillio,M. Compendium Theologiae Orientalis. Roma
1950. De Ecclesia Nestoriana. p.205-225.; Qanawati, Dzsordzs Sahéta: al-Maszihija
wa l-hadhdra al-arabbija. at-Taba ath-thénija. Baghd4d, al-Maktaba al-Alamfja 1974.
p.26-38.; Labourt, J.: Le Christianism dans 'empire perse sius la dynastie sassanide.
Paris 1994.
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annyi személyiség is! Nesztor szerint a Logosz, vagyis Isten teremtet-
len Igéjének joindulata szerint (kat'eudokian) erkolcsi egységre vonta
(henozisz szchétiké) az emberi természetet. Ennek az egységre vonas-
nak az eredménye a megtestesiilt Isten, Jézus Krisztus, a Megvalto.
Hogy Isten az embert megvalthassa, 6sszekapcsolta azokat, amik I¢-
nyegiiknél fogva egymastdl kiilonboznek. Mindez Isten jéindulata-
nak (eudokia) az eredménye az ember felé, hogy azt megvalthassa.

Nesztor, amikor ez elméletét megalkotta, mar Konstantinapoly
érseke volt, amely tisztségbe 6t I1. Teodosius csaszar helyezte — még-
pedig rendkiviili szénoki tehetsége miatt. Nesztor teoldgiai eszme-
futtatasat I. Celestin papanak is elkiildte Romaba, talan éppen azért,
hogy elismerést vivjon ki magdnak. A papa azonban az elméletet
helytelennek talalta, s meggy6z6désének helyességét kikérendo, el-
kiildte azt az akkor nagy tekintélynek orvendé Kirillosznak Ale-
xandridba. Abban az idében Alexandria és Antiochia kozott nagy
rivalizalas, sot, ellenségeskedés folyt, igy nem csoda, hogy Kirillosz
Nesztor tanitasat 12 pontban megcafolta. Erre Nesztor a csaszar koz-
benjarasaval dsszehivatta Efézusba (431) a III. 6kumenikus zsinatot.
Ez a zsinat viszont — nem kis meglepetésre — Kirillosz cafolatat fogad-
ta el, aminek kovetkeztében Nesztort megfosztottdk konstantinapo-
lyi érseki székétdl és szamiizték.

A zsinat verdiktumahoz azonban hozza kell tenni, hogy annak
végkicsengése egy fatalis tévedés eredménye volt! Ugyanis, amikor
Alexandria tudds teoldgusai a phiizis, vagy a prozépon kifejezést
hasznaltdk, alatta személyt (personat) értettek. Ugyanazon terminus
alatt azonban az anti6chiaiak — mint ami Nesztor is volt — lényeget,
substantiat értettek. Ez vezetett ahhoz, hogy Nesztor és hivei kiélez-
ték Mdria embersziiloségét, mikozben tagadtak istensziil6i mivoltat.

Nesztor az itélet utan el6bb a mai Jordania teriiletén talalhato Pet-
raba, majd kés6bb az egyiptomi Oazisz-ba megy, ahol a chalcedoni
zsinat évében, 451 meghalt. Hivei, mint késébb megannyi masként
gondolkodo keresztyén, a Perzsa Birodalomban taldlnak menedéket
- amar emlitett okbdl - noha a birodalom vallasa a mazdaizmus volt.

A nesztoridanusokat mar keleten egy a Bizdnc fennhat6sagatol
fiiggetlen egyhdz varta. Hiszen Mar Papa szervezésében megalakult
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Szeleukia-Kteszifon székhellyel - kezdetben még Antiochia f6hatdsa-
ga alatt - a mezopotdmiai egyhdz. Ez 410-ben, az ugynevezett ,40
piispok zsinatan” tortént meg, amikor elfogadtak a niceai és a kons-
tantinapolyi hitvallast, s a varos plispokét érseki rangra emelték. Mar
maga ez a tény is sejtetni engedte, hogy a szeleukiai érsekség tavlati
célja az antiochiai patriarchatustol valo teljes elszakadas. Ez meg is
tortént, mégpedig a Markabtaba 424-ben 6sszehivott zsinaton, ame-
lyen az 6sszesereglett piispokok kihirdették az Antiochiatdl valé el-
szakadast és a teljes onalloésagot. Ekkor alakult meg az 6nall6 perzsa
egyhaz’.

A kiilon perzsa egyhaz megalakuldsa az akkori gondolkodas sze-
rint teljesen indokolt volt, mert a keresztyének a perzsa Szdszanida
Birodalomban, tehat egy mas orszagban éltek, mint ahova Antiochia
tartozott. A keresztyén egyhazak pedig akkor, mint ahogyan most is,
orszaghatarokon beliil szervezddtek egyhaztestekkés. Kés6bb, tobb
mint fél évszazad eltelte utdn pedig 486-ban a perzsa egyhaz feje fel-
vette ,,az egész Kelet katholikosza és patriarchdja” cimet, s magat ke-
leti szokas szerint ,,nemes egyszertiséggel” csak katholikosznak, alta-
lanos piispoknek nevezte. Ezt a méltdsagat természetesen a perzsa
uralkodok is elismerték. Az egyhdaz magat Kelet Apostoli Egyhdzdnak
nevezi.

Nesztor hiveinek idekoltozte utdn, az emlitett 486-ban megrende-
zett zsinaton ez a keleti egyhaz teljes egészében elfogadta Nesztor ta-
nitasat. Ahogyan azt mar emlitettiik, ez az egyhdz csak az els6 két

* Talan inkabb nevezhetnénk ,,perzsiainak”, hiszen hivei dénté tobbsége ardm anya-
nyelvi.

¢ Erdekes, és kiilonds dolog megallapitani, hogy a keresztyénség folyamédn a keresz-
tyén ember mindig az emberi erd 4ltal alkotott orszagban, vilagi hatalomban, és nem
Isten altal teremtett népben, nemzetben gondolkozott!! Azon, hogy ez helyes-e, vagy
sem, mindenképpen el lehetne, és el kellene gondolkozni. Trianonnal, keserti torté-
nelmi tapasztalatunkkal a hatunk mogott mi ugyan joggal mondhatnank azt, hogy
nyelvi, vagy népi hovatartozds alapjan kellene megalkotni az egyhdztesteket, a min-
denkori ugynevezett ,,nemzeti egyhdzakat”, de — sajnos - fél6, hogy a vilag gondol-
kodasa még nem jutott el iddig. Pedig a liturgia, és az érintkezés nyelve, a kzos tor-
ténelmi tudat keresztyén szempontbdl tobbet kellene nyomjon az latban, mint a
vilagi hatalmak altal meghtzott hatarok!
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okumenikus zsinat tanitasat ismeri el. Az egyhdz dogmatikai rend-
szere elég laza. Nesztor tanitasa mellett még féleg Mopszvesztai Todor
tanait veszik figyelembe. Ezen feliil, a nesztoridnusok tagadjdk az ere-
dendo biinrdl szol6 tanitast, mert szerintiik egyrészt minden biinért
személyes felel6sséget kell vallalnia minden embernek, masrészt pe-
dig az els6 emberpar biinesete nem érintette magat az emberi termé-
szetet. Meg kell még emliteni, hogy a nesztorianus egyhazban Maria
kiilonos tiszteletnek drvend, mégpedig annak ellenére is, hogy nem
theotokosznak, istensziilonek, hanem csak chrisztotoksznak, krisz-
tussziilének tartjak.

A nesztorianus egyhaz hét szentséget ismer, bar ezek koziil egyon-
tetlien mindeniitt csak a keresztséget, az eucharisztiat (irvacsorat) és
a papszentelést ismerik el mindenhol. Ezekhez jarul az egyik verzi6
szerint a biinbocsdnat, a kovdsszentelés (az irvacsorai kenyérbe), a ke-
resztszentelés, és az olajszentelés. A masik verzio6 szerint pedig a szer-
zetesszentelés, az oltdrszentelés, a hdzassdgkotés és a temetés.

Az istentisztelet nyelve az éarami, vagy keleti szir. Régebben t6bb
liturgiai formulat (anafdrat) is hasznaltak, mara azonban mar csak
harmat, mégpedig Addai és Mari apostolok, valamint Mopszvesztai
Todor és Nesztor anaférajat. Az istentisztelet alkalmaval csak hang-
szer kisérete nélkiili vokalis ének hasznaltatik. Szakralis épitményeik
felttinésmentesek. Az oltart a templom hajéjatol fal valasztja el, amit
egy fiiggony szimbolizal, amely az istentisztelet alatt szét van huzva.
Valamikor a nesztorianusoknal is divott a képek hasznalata, manap-
sag azonban mdr templomaikban képek nincsenek, egyetlen disz a
kereszt.

A mezopotamiai egyhaz, tehat a Kelet patriarchdja és katholikosza
alatt miikodé egyhaztest az dkorban és a koézépkorban hatalmas
missziot fejtett ki Kelet felé. Még az utan is, hogy 637-ben Isojah (=]é-
zus ajandéka) katholikosz (628-644) alatt az egyhazat hatalmas csa-
pas, a mohamedanok invazidja érte. Az addig nagy elismerésnek or-
vendd egyhdz egy csapdsra megtiirt egyhdzza, masodrendd valldssa
lett. A gy6ztes sereg feldulta templomaikat, kolostoraikat, apacaikat
haremekbe hurcoltdk. A helyzet csak akkor normalizal6dik, amikor
a sereg tovabb vonul és mds orszagokat célzott meg. Néhany évtized
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leforgasa alatt azonban a keleti egyhaz tjfent, a mohamedan vilagban
is megbecsiilt tényezd lesz: az Omajjada Kalifatus idején és az Abba-
szida Kalifatus kezdetén a mohamedan tarsadalom miiveltségének
tellenditésében jelentds szerepet jatszanak a nesztoridnus papok és
értelmiségiek. Ok azok, akik jol tudnak gorogiil és arabul is (bar
anyanyelviik az arami szir), s akik a gorog bolcselet miiveit iiltetik at
arabra. A forditok talan kivétel nélkiil mind nesztorianusok’. Ezek
mikodése késébb azért is bizonyult olyannyira aldasosnak, mert
tobb gorog munka csak arab forditasaiknak koszénhetéen maradt
meg az utokor szamara, érte meg a kozépkor végét, amikor azokat
ujra forditottak, de ekkor mar latinra iltetik at a 14.-15. szdzadban
tuddsszomjjal Andalazidba érkezd kegyes szerzetesek®.

Az iszlam els6 szazadaiban a keresztyén egyhaz helyzete konszo-
lidalodik, még misszids tevékenységét is folytatni tudja. Igaz, nem a
mohamedanok kozott — hiszen az a keresztyén hitre térot fejvesztés-
sel fenyegette volna — hanem a kalifatus félrees6 tartomanyaiban, a
Kaukézus hegyei kozott, Kozép-Azsidban, Transoxénidban téritenek
keresztyén hitre tiirk torzseket. Még a kinai misszi6 is folyik, bar ott
az éppen el6retoré buddhizmus jelent komoly konkurenciat a neszto-
rianus misszionariusoknak. A szeleukiai patriarchatusnak a 13. sza-
zad elején még 25 metropolitaja és tobb szaz piispoke volt’.

A nagy mohamedan tengerben azonban a keresztyének szama -
hol lassabban, hol gyorsabban - de mind e mai napig dllandéan fogy.
A keleti keresztyén ember egy sztinni nem akard, hosszi temetés ré-
szese és szenvedd alanya. Naponta sajat borén tapasztalhatja a Jere-

7 V.6. Qanawai, Dzsordzs Sahata: al-Maszihfja wa l-hadhdra al-arabija. Baghdad,
al-Maktaba al-alamijal984, p. 66-112.

V.6.:Forget,]..L'influence de la philosophie arabe sur la philosophie scolasique. In:
»Revue Néoscolastique de Philosophie® Vol.1 (1894), pp.385-410.; Pollack,].: Etwic-
klung der arabischen und der judischen Philosophie im Mittelalter. In:, Archiv fiir
Geschichte der Philosophie”, vol. 1= (1904), pp. 196-236, pp.433-459.; Rosenthal,
Franz: Das Fortleben der Antike im Islam. Stutthart 1963; Quadri, Goffredo: La phi-
losophie arabe dans IEurope Medievale. Paris 1947.

Bévebben: Strothmann,R. :Heutiges Orientchristentum und Schicksal der Assyrer
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miasi Igét, ,az Ur kegyelmessége, hogy még mindig éliink”. Népe nem-
zedékrol nemzedékre mindig kiszorul egy-egy uj teriiletrél. A
terméfold, az élettér, a kereskedelmi- és kulturkézpontok fokozato-
san a mohamedanok kezére keriilnek. Onnan a keresztyének vagy
teljesen kiszorulnak, vagy jelentéktelen kisebbséget képeznek. A ke-
resztyén kozosség a muszlim vilagban mindjobban az elhagyatott
peremteriiletekre, elhagyatott, nehezen megkozelithetd, silany hegyi
teriiletekre szorul vissza'’.

Ez arendkiviil gazdag Mezopotdmidban az északkeleti, tobbnyire
kopar hegyvidéket jelenti. Oda, ahova az életadd Tigris és Eufratesz
vize nem jut el. Itt csak a Tigris mellékfolydi zadulnak le nagy sebes-
séggel a magas hegyekbdl, s viziik csak nagyritkan hasznalhat6 fel
Ontozésre, mert arra csak kivételes esetekben van alkalmas sik terep.
Itt nedvet a szomjas fold csak es6bol kaphat, abbdl pedig igencsak
kevés van — majustdl szeptemberig igymond semmi. A néhai Hira,
Szeleukija-Kteszifon (a mostani Bagdad kézelében), Kirkuk, Tikrit,
Erbil (a néhai Arbela), meg f6leg Ninive (a mostani Moszul) neve régi
szép emlékeket kavar fel a mai keleti keresztyén ember torténelmi
tudataban; f4jo sebeket, soha be nem gydgyuld hegeket szakit fel, s
ilyenkor ajkat mindig keserti, fijdalmas séhaj hagyja el, mikozben
azt mondja: ,, Igen, egykor ez is a miénk volt”. Mégis, amikor emléke-
zik, amikor gondolatban mar a dicsé mult mezején jar, a maskor oly
gondterhelt, az 6rom hianyat nélkiil6z6, fajdalmas arca felvidul,
mintha nem is 6 lenne, elfeledi a jelent, lelkesedve beszél a multrol.

A néhai Ninive (a mostani Moszul) maig 6rok szimboéluma ma-
radt az asszir nesztoridnusoknak. Sosem felejtem el, amikor egyik,
magat asszirnak vallé nesztoridnus ismerésomet vittem kocsival
Bagdadbol Moszulba. A varoshoz este el6tt érkeztiink, s amikor az
utols6 magaslat lejtdjérdl ereszkedtiink a varos felé, mintha kicserél-
ték volna, kiilonos boldogsaggal nézte az eléje taruld latvanyt. Majd
amikor a varosban atmentiink a Tigris-foly6 egyik hidjan, mellet-
tiink jobbra a Jénas-domb volt, majd késébb az 6si Ninive falai kovet-
keztek, akkor ismerdsom csillogd szemekkel mondta: ,wdszalnd!” =

10 Tobbet errédl, Strothmann,R. i.m.
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megérkeztiink! O nem tuticélunk elérésére gondolt, nem is odavalési
volt (talan madr a sziilei is Bagdadban sziilettek) — de 6 mégis haza
érkezett! Ninive volt birodalmuk egyik févarosa, dicsé torténelmiik
fényes korszaka. O Ninivében van otthon. Amikor ott van, szdimdara
megsziinik a jelen, csak a mult emlékei kozott €.

Szornyt sorsa volt a keresztyéneknek a mohamedanok alatt. Hia-
ba hirdette és hirdeti az iszldm nagy fennszéval azt, hogy a keresz-
tyénséget megtiiri, toleralja, mint ahogyan a mas szent konyvekkel
rendelkez6 vallasokat is. Az iszlam mdig is agressziv vallds, amely
magat egyediili igaz hitnek tartja, igy eleve minden mas vallast ellen-
ségének tekint. Igaz, hogy Jézus is profétaként emlitteti a Koran, am
a profétak pecsétje mégiscsak Mohamed. Ezért a tobbi, lett légyen az
toleralt vallas is, mind a tévelygdk hite. A keresztyének a mohameda-
nok alatt dllando, Gjra és Ujra megismétldd6 zaklatasoknak voltak
kitéve. Minden enyhiilést Gjra meg ujra megszoritasok kovettek, s
minden iildoztetés a keresztyén kozosség sorvadasat, vagy egy-egy
térségbdl vald kiszoritasat jelentette. Sok-sok megalaztatasban volt
része a keresztyén egyhdzak vezetSinek: pl. Job antiochiai patriarchat
(813-t6l) Murtaszim kalifa arra kényszeritette, hogy részt vegyen a Bi-
zanc elleni hadjaratokban, és hogy gorog nyelven él6széval hivja fel a
bizanci katonakat arra, hogy ne harcoljanak a mohamedanok ellen.

Nagyon sokat artottak a keresztyéneknek a keresztes hadjdratok
is. Azok végiil is — még ha lett is Jeruzsdlemi Kiralysag, amely egy
ideig létezett — sikerteleniil végzddtek, s a mohamedanok haragjat
még inkabb a keresztyének ellen forditottak. Késébb minden csapast,
vagy sikertelenséget a keresztyének nyakaba varrtak, még a mongol
betorést is, amikor 1258-ban elpusztitottadk Bagdadot a keresztyének
biinének tulajdonitottak, mondvan, 6k hivtak be a mongolokat, hi-
szen nekik vannak K6zép-Azsidban piispokségeik! Minden kiilonle-
ges esemény, vagy csapas ok volt a keresztyének tildozésére.

A mohamedan hatalom, hogy a keresztyéneket kollektive uralja,
létrehozta az igynevezett millet intézményét. Maga a sz6 népet, nem-
zetet, vagy valldsi kozosséget jelent. A mohamedan kalifatusban els6-
ként az asszir nesztoridnus millet alakult meg, mégpedig a mongolok,
Timur Lenk csapatainak a tdvozasa utan 1296 és 1318 kozott. A millet
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vezetdje, feje a nesztorianusok patriarchdja lett. Ez azt jelentette, hogy
a kozosséget kifelé mindig a patriarcha képviselte, s egyben az egész
kozosségért is 6 volt a felelds a hatalom felé. Ez az intézkedés az egy-
hézat etnikai csoportta degradalta. S6t, a megmaradas egyetlen esz-
koze és mddja a nemzeti alapokra vald épitkezés volt. Végiil ez lett az
egyik oka az asszir nesztorianusok végsé romlasanak.

A mongol betorés idején még 30 provincidja volt a keleti egyhaz-
nak. A mongolok tdvozta utdn, a keleti keresztyénség horizontjan
megjelennek a t6rokdk, és a kurdok. Ez utdbbiak késébb majd hatha-
tosan hozzajarulnak a keleti egyhaz sorvasztasahoz. Mar kozvetlen a
mongolok tdvozasa utdn is, tehat az emlitett 1296 és 1308 kozott, ret-
tenetes tildoztetéseken ment keresztiil a keleti keresztyének asszir és
kaldeus nesztorianus kozdssége. Az utolsé fGpap neve Ebed Jesu volt,
s 1308-ig élt. Utana 1553-ig egyetlen patriarcha nevét sem ismerjiik.

A kiils6 veszélyek mellett a keleti egyhaz létét a belviszalyok is
veszélyeztették. Erdekes — bar ez mds kozdsségek életében is ugyan-
igy megtapasztalhat6 — hogy a belsé viszalyok egyenes aranyban no-
vekednek a kozosség gyongiilésével. A belviszalyok tobbféle iranytiak
voltak, de legélesebb harc a patriarcha tisztségéért folyt. Akkor pedig,
amikor az egyhdz a nemzeti kozosséggel lett egyenld, ebben a kor-
szakban a patriarcha tisztsége is csaladi orokséggé degradalddott,
mégpedig a Simeon csalad 6rokségéveé.

Ez is a tovabbi osztddas, gyongiilés okozdja lett: mivel az aram
nyelvet beszél6 mezopotamiai nesztoridnusok két etnikumhoz tar-
toztak, ugymint a magukat assziroknak és kaldeusoknak nevezo
népcsoporthoz, amikor a patriarcha tisztsége az asszir Simeon csalad
0rokos dominiuma lett, a kaldeusoknal szeparatista, elszakadasi ten-
dencidk tortek a felszinre. Ezeket minden bizonnyal kiilsé erdk is
szorgalmaztak, mégpedig nagyon valészint, hogy keresztyén oldal-
rdl is. Ennek eredménye az lett, hogy Simeon bar Mama patriarcha
utdan nem a Simeon csaladbdl valasztottak fépapot, hanem 1553-ban,
a Rabban Hormizd kolostor (Moszultél mintegy 40 km-re észak-ke-
letre van) szerzetesét, Juhannd Szulaqdt valasztottak meg patriarcha-
nak. Az 6 patriarchdtusa alatt kettészakad az a keleti egyhdz. Megva-
lasztasa utan Romaba utazott, ahol elfogadtak hitvallasat, és 6t Roma
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az egyesiilt kaldok patriarchajaként megerdsitette tisztségében. Ezzel
— 1553. aprilis 20-val — megalakult a Katolikus Kald Patriarchdtus,
amelynek székhelye Dijarbekir (‘Amida) lett, s amely Roméval egye-
siilt, uniot kotott.

A nesztorianusnak tehat tovabbra csak az asszirok népcsoportja
maradt meg. A nesztoridnus egyhaz tovabb mar csak veliik élt. Ok is
teljesen visszahuzodtak a mostani Irak északkeleti hegyeibe. A néhai
Mezopotamia és a 2700 évvel ezel6tti mivelt vilag biiszke urai hegy-
lakok lettek, mert csak igy tudtak megmaradni. A hegyek sokaig véd-
ték is az asszirokat, am itt, ebben a nyomorusagos helyzetben is j
ellenségre taldltak: ezek a mnomdd kurdok voltak, akik keletrdl,
észak-keletrdl szivarogtak be az évszazadok sordn a térségbe. Igaz, a
kurdok nem hatalomként jelentek meg - hiszen sajat orszaguk, offici-
alis hatalmuk maig sincs - de azért a fogydban 1év6 asszirok szamara
haldlos veszedelmet jelentettek. Hiszen elleniik igazabol még csak
harcolni sem lehetett, mert ha veszély fenyegette 6ket, akkor egysze-
riien tovabb alltak.

Az asszirek is — mint a térség tobbi népei — csaladi kozosségekben,
torzsekben éltek és élnek. A folddel, a szantokkal és legelokkel a csa-
ladok rendelkeznek. Igy ha a kurdok csalddi hébortuban kiirtottak
egy csalddot, akkor annak foldje az 6vék lesz. A kurdok igy tették
fokozatosan magukéva a ma Kurdisztannak, kurd hegyeknek elneve-
zett térséget. Sokszor az asszirek — esetleg mds, ma mdr ismeretlen
népek — rovasara.

A nesztorianusok ujabb katasztréfdja a mult szazad végén, és az e
szazad elején kezd6dott. Mezopotamia térségébe, az akkor Isztanbul
fennhat6saga ala tartoz6 moszuli, bagdadi és baszrai vilajet térségébe
megjelentek az angolok - jobban mondva, azok misszionariusai,
mégpedig téritk és kolonizatorok alakjaban. Tamaszul itt a keresz-
tyéneket hasznaltak, akiket latszolag segitettek, de a f6 céljuk a sajat
terveik megvaldsitasa volt. Ezért azutdn nagyon sokat artottak a
nesztorianusoknak. Igaz, alapitottak itt iskolakat, misszionarius-koz-
pontokat is, de ezzel rogvest kihivtdk a mohamedanok ellenszenvét,
akik a port nem az angolokon, hanem az asszirokon verték el. Elle-
niik éppen a kurdokat hasznéltak fel azzal, hogy felbujtattak az asszi-
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rok ellen. A kurdok ezt készségesen vallaltak, hiszen ez szamukra ez
a kaland nem kisebb reménnyel, mint a f6ld, a teriilet, az élettér meg-
szerzésének reményével kecsegtetett. Hogy a katasztrofa teljes legyen,
az angolok rdaddsul az asszirokat 1916-ban még arra is ravették, hogy
nyilvanos felkelést hirdessenek meg az oszman hatalom ellen! Sza-
mukra semmi sem volt elég draga.

Talan mondani sem kell, hogy az akkori tér6k hatalom nem maga
harcolt az asszirek ellen, hanem erre megint a kurdokat hasznalta fel,
szabaditotta ra némi tamogatassal az asszirokra. A torokoknek akkor
az asszirok ellen jol jottek a kurdok — most mar nem annyira kedvelik
Oket... Akkor egy végtelenbe nyuld, kegyetlen népirté habora kezd6-
dott el. A kurdok nagycsaladokat, torzseket irtottak ki mind egy sza-
lig. Az angolok védenceiknek (az assziroknak) semmilyen segitséget
sem nyujtottak. Minddssze menekiilttaborokat szerveztek. Viszont a
menekiilttabor igénybevétele a sziil6f6ld feladasat, a kozosség halalat
jelentette. Az, aki menekiilttaborba huzddott meg, az elveszitette laba
alol a talpalatnyi foldet. Annak e kerek vilagon sehol sem jutott hely
a létezésre. A menekiilttaborokbdl csak kiilfoldre, Amerikaba, vagy
Ausztraliaba lehetett menekiilni; vagy valahol valamelyik arab va-
rosban letelepedni, 6rokdsen idegenek kozott élni. Ki ezt, ki azt va-
lasztotta. Az asszirok tizezrei menekiiltek ekkor kiilféldre, s talan
még tobben telepedtek le az arab varosokban.

Csak egy kevés, néhany tizezret szamlalo kozosség tudta megtar-
tani sziil6foldjét Irak északkeleti hegyeiben a torok- és az irani hatar-
szélen. Elesett, nehezen hozzaférheté faluskak voltak ezek, szegény
vidék, amely tulajdonképpen mar senkinek sem kellett. Ezért is
hagytak meg ket ottan a kurdok. De itt legalabb egyediil, maguk
kozott, ellenség nélkiil élhettek. De, sajnos, nem sokaig, mert az asz-
szirok kalvaridjanak még maig sincs vége. Bar most, az utobbi két
évtizedben, mintha a tragikus sors mar valoban a végjatékhoz koze-
ledne. Az 1980-ban kirobban irani-iraki haboru elsd éveiben az iraki
hatalom elhatdrozta, hogy az asszirok altal lakott hatarmenti teriile-
teket katonai térségnek nyilvanitja, s a civil lakossagot onnan kilakol-
tatja! Micsoda hajsza ez Szargon és Tiglatpilesszar kés6i utddai ellen!
No, nem maguk a térténelmi személyek ellen folyik a diszkriminacié
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- hiszen azokat, mint a térség torténelmi alakjait nyakra-fére emlege-
ti a mostani iraki arab - csak azok ellen, akik ezeket igazi el6deiknek
tekintik.

Tehat az asszirek falvait felszamoltak. A lakosokat ugyan kartala-
nitottak, megfizették hazaikat, ingd- és ingatlan vagyonukat, kaptak
pénz, vehettek rajta hazat. Anyagilag talan még jol is jartak, csak ott-
honuk, hazajuk nem lesz mar taldn soha tobbé. A vilagon egyetlen
hely sem lesz mar, amit magukénak mondhatnak, ahol egymas ko-
z6tt, maguk élhetnének. Ahol csak az 6 nyelviik hangzik, ahol csak
az 6 vallasukat gyakoroljak, ahol otthon érezhetik magukat. A leg-
tobbjiik Dohukban, az észak-iraki varoskaban telepedett le, amely
magat a kis falubol, varoskabol tekintélyes 300 ezres varossa nétte ki.
Sok benne az asszir, de még tobb a kurd és az arab.

Az jraki hatalom az asszirok falvait — amint kihurcoltattak éket
~ rogvest leromboltatta, hédzaikkal, templomaikkal egyiitt. Allitolag
nem volt ritka az 1500 éves templom sem... Amikor dsszejottek vala-
melyik haznal, a régi otthont, a kicsi hegyi falut emlegették, nem kis
szivtajdalommal. Emlegették maguknak és gyermekeiknek, hogy va-
lamikor — még nem is olyan régen — voltak asszir falvak, ahol min-
denki csak az 6 nyelviiket beszélte, ahol csak az 6 templomuk allt, s
ahol a temet6kben csak az 6 éseik nyugodtak. Az id6 mindent meg-
szépitett, még a viszontagsagos, nehéz életet is, de csak azért, hogy a
szivnek még jobban fdjjon! Egyszer azutdn, kilakoltatdsuk utan vagy
6-7 évre — jol emlékszem ra — 1989-ben, a hosszu, nyolc évig tarto
iraki-irani haboru befejezte utan, megengedték az assziroknak, hogy
személyenként majdnem 400 amerikai dollar fejében meglatogathat-
jak néhai otthonaikat. A kirandulas egy napot tartott, az érdekl6do-
ket autébuszokkal vitték a helyszinre. Sok jelentkezé volt, tobb tur-
nust is rendeztek. Az asszirok majdnem egy teljes napot sirhattak
néhai otthonukban, 6seik sirja, lerombolt templomaik és hazaik fe-
lett... De azért mentek, oregek és fiatalok egyarant, hogy felidézzék a
régi emlékeket, sziviikbe véssék a fdjdalmas multat.

Az Amerikaba kikoltozottek 1940-ben megalakitottak a chicagdi
patriarchatusukat. Az 6shaza, Mezopotamia teriiletén csak két piis-
pokiik, metropolitajuk maradt, a bagdadi és az amddijai. Asszir nesz-
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torianusok élnek még Perzsia (Iran) teriiletén is, ahol Urmia a koz-
pontjuk, Indidban pedig a Malabar-parton élnek nesztorianusok,
akiknek ugyancsak van sajat piispokiik. Irakban még 70-100 ezer
nesztorianus asszir élhet, Perzsidban kb. 7-10 ezren, s a malabérok is
kb. ilyen szamban vannak. Amerikdban 20-30 ezerre tehetd a sza-
muk.

Hivatalos iskolarendszeriik mar régen nincs. Az asszir gyermekek
Irakban csak arab, vagy legfeljebb kurd iskolakba jarhatnak, de azért
nyelviikhoz, térténelmiikhoz, kultarajukhoz és vallasukhoz gorcso-
sen ragaszkodnak. Elképzelhetetlen, hogy az asszir (de ugyanez
mondhaté el a kaldeusrol és a kurdrol is) az asszirhoz ne asszir nyel-
ven szélna. Még akkor is, ha olyanok tarsasagaban van, akik ezt a
nyelvet nem értik! Hiaba jarnak a gyermekeik arab iskolaba. Arrdl is
gondoskodnak, hogy gyermekeik ne csak a konyhanyelvet beszéljék,
hanem elsajatitsak népiik kulturajat, irodalmat, térténelmét és valla-
sat is. A nyari iskolai sziinetben, ami a mai Irakban - tekintettel a
nyari hdségre - majus végétdl oktober elejéig tart, a gyermekek a
templomok melletti iskoldba jarnak, és asszir nyelven tanuljak népiik
torténetét, irodalmat és vallasukat. Megtanulnak irni és olvasni, elsa-
jatitjak az altaluk asszirnak nevezett nyelv (amelyet a tudomany tjko-
ri keleti aram dialektusnak nevez) irasat, mtivelt hasznalatat, meg-
erositik identitdstudatukat és megmaradnak 6seik hitében, nyelvében
és nemzettudataban. Hiven megmaradnak asszir nesztorianusnak.

Az asszirok nyelvében az arab nyelv beiitései is minimalis. Ideg-
ennel nem keverednek sem nyelviikben, sem hazassagban. Szamunk-
ra talan elképzelhetetlen, de 6k mohamedannal nem kotnek hazassa-
got. ha ez kivételes esetben mégis megtorténik, akkor az ilyen
hazassagra lépét a csaladja kikozositi, szinte eltemeti. Az allam torvé-
nyei szerint ugyanis az a keresztyén, aki mohamedannal hazassagot
kot, annak mohamedanna kell valnia, mert a mohamedan semmi-
képpen sem hagyhatja el vallasat.
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Somogyi Alfréd:
Az Isztambuli Egyezmény egyhazjogi értékelése

2018 februdrjaban, a Szlovakiaban mtikodoé keresztyén egyhazak
vezetdi egy nyilatkozatot fogadtak el az un. Isztambuli Egyezmény-
nyel kapcsolatban.

Az Isztambuli Egyezmény az Eurdpa Tandcs egyezménye, amely
anok elleni és a csaladon beliili er6szak megel6zésérdl és felszamola-
sarol szol. Ez az eurdpai dokumentum arra kotelezi a csatlakozé és
elfogado tagallamokat, hogy akik ratifikaljak a dokumentumot, azok
az abban lefektetett elveket — szankcidkat és jogi konstrukciokat —
beépitik sajat nemzeti jogrendjiikbe.

Az egyezményhez vald csatlakozas 2011 majusaban, Isztambul-
ban indult meg, errél kapta a nevét a dokumentum. 2015-ig 37 orszag
irta ala, s az6ta az alairok kozott van Szlovakiai is. Am az alairas még
nem jelenti a teljes elfogaddst, ugyanis a konvenciét minden allam
parlamentjének ratifikalnia is kell. A szlovakiai keresztyén egyhazak
itt 1éptek be a torténetbe, és kozos nyilatkozatukban arra kérték Szlo-
vakia vezet6it, hogy az orszag ne ratifikalja ezt az egyezményt.

Adddik a kérdés, hogy miért ne? Vajon mi lehet a bajuk a keresz-
tyén egyhdzaknak a nék elleni és a csaladon beliili erészak megel6zé-
sének és felszamoldsanak a kérdésével?

A romai katolikus-, az evangélikus-, a gorog-katolikus-, a pra-
voszlav-, a reformatus-, a csehtestvér-, a metodista-, a baptista-, az
okatolikus-, az apostoli- és a hetednapi adventista egyhaz szlovakiai
vezetdi, nyilatkozatukat azzal inditottak, hogy korunk gyakorlata-
ban nagy hangsulyt fektetiink az individuumra, és az egyén jogainak,
személyes fejlodésének és érdekeinek biztositdsa, a tarsadalomra néz-
ve negativ jelenségeket is el6hozott. Ha az emberre ugy tekintiink,
mint Isten teremtményére, akkor minden ember kiilonallo egyéni-
ség, de ugyanazon emberi méltdsaggal rendelkezik. Az Isten kozos-
ségekbe teremtette az embert, s a kozosségeken beliil az erdszak soha
nem megoldas a problémara. Az egyhazi nyilatkozat ramutat, hogy



