Buzogany Dezsd':
Forduldpont az erdélyi reformacidban

Ez idaig tobb egyhaz- és teologia-torténész probalta beazonositani azt
a pontot, amelyen az erdélyi reformacio elfordult, és amely fordulo-
pont eredményeként 1étrejott az erdélyi evangélikus vagy lutheranus,
illetve a reformatus egyhdz. Az alabbi probalkozas egy a sok koziil.

Ha madartavlatbdl nézziik a 16. szazadi erdélyi reformacio tarsa-
dalom-torténeti hosszmetszetét, nem nehéz meglatnunk, hogy ennek
két jol elkiilonithetd szakasza van: a helyi reformok korszaka és az az
id6szak, amelyet ugy lehetne a leginkabb meghatarozni, hogy a refor-
maci6 egyhazainak a szétvalasa. A két periddus valaszvonala,
tobb-kevesebb precizitdssal, a szazad kozepe. Ha most a reformacio
teologia-torténeti hosszmetszetét nézziik, akkor itt sem nehéz meg-
latnunk, hogy olyan ellipszishez hasonlithato, amelynek a két gyujto-
pontjaban két jelentds teologia-torténeti esemény all: az Grvacsora és
a Szentharomsag koriil kialakult vita. Az els6, vagyis az urvacso-
ra-vita eredményeként jott létre a korabeli lutheri egyhdz, illetve a
svéjci tanokat kovetd reformatus egyhdz. A masodik, vagyis a Szent-
haromsag természetét vitatd disputak kovetkezményeként sziiletett
meg az unitarius egyhaz. Minket itt most az els6 vita erdélyi lecsapo-
dasa érdekel, ehhez ftiztink néhany megjegyzést.

Tételiink az, hogy Erdély a 16. szazadban szerves egységben volt
Eurdpaval, tehat kolcsonos kapcsolat alakult ki a kett6 kozott. A kap-
csolat, természetesen, nem mult el nyomtalanul. Eurdpa hatott Er-
délyre, és a magunk modjan, szerényen ugyan, de mi is hatassal vol-
tunk az eurdpai reformatus teoldgia alakulasara, vagy legalabb is
megerdsitettiik azt. Késébb errdl még sz6 lesz. Tehat mindaz, ami az
erdélyi teologiaban torténik, tobbé-kevésbé lecsapodasa az eurdpai
teologidnak. Igy, némi késéssel, az irvacsora-vita is. Eurépdban eb-
bél kettd is volt: az elsé rovidebb és 1529-t6l kezdédbéen csak néhany
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évig tartott, a masodik mar hosszabbra nyult, és Luther halalat kove-
téen bontakozott ki, Melanchthon halalaig (1560), s6t még azutan is
folyt. Tekintettel arra, hogy Erdélyt és Eurdpat, egyebek kozt, a pe-
regrindcio, vagyis a kiilfoldi egyetemjaras kototte ossze, nyilvanvalo,
hogy a kiilfoldon, jelesiil a Wittenbergben tanult didkjainkra is ha-
tassal voltak az ott torténtek, esetiinkben az trvacsora-vita. A didko-
kat ért teoldgiai hatdsokban akkor kovetkezett be fordulat, amikor
Melanchthon - sajat, egyéni hitvallésanak tekintve az Agostai Hit-
vallast —, megvaltoztatta annak az rvacsoraval foglalkozo tételét,
amiért viszonya megromlott Lutherrel, akinek az allaspontjat amugy
el6tte hosszu ideig htiségesen képviselte. Kapcsolatuk olyan mély-
pontra jutott, hogy Melanchthon az egyik levelében felveti még a
kényszerl tavozas lehetdségét is. A valtozas természetesen nyomot
hagyott a didkokkal fenntartott kapcsolatan, akiket a kdzéptanitas-
nak (media sententia) nevezett alldspontja elvezetett az urvacsora
svajci értelmezéséhez. Ezért vessiink egy pillantast erre a tanitasra.

Melanchthon urvacsoratana

Melanchthon urvacsoratanat nehezen lehetne dsszeallitani teljes
arnyalati gazdagsdgaban a kiadott teolégiai munkdi alapjan. Elete so-
ran publikalt konyveiben béviil ugyan urvacsoratana, de a kérdés
részletekbe mend, alapos kifejtésétdl mindvégig tartozkodott, ugy-
hogy ezek a fejtegetések inkabb csak altaldnos dsszefoglalasok trva-
csorai tanitasardl, mintsem allaspontja részletekbe mend, alapos teo-
logiai Kkifejtései. Amolyan hittétel-szerli egyetemes teoldgiai
igazsagok, a szilaj vita magyarazkodo, érveld, bizonygat6 konkrétu-
mai mellett. Gyonyoriire lecsiszolt hitvallasi tételek, amelyek tartos-
sagat és emelkedettségét biztosan rontotta volna a vitairatok élce és
hangneme. Ezekbdl tehat csak altalanos képet kapunk urvacsorardl,
mert gondosan elkeriilik a megoszt6 részletkérdéseket. Evekkel ez
el6tt ezért vizsgaltam meg a tobb mint 7000 magdanlevelet szamlalo
hagyatékat, mert megéreztem, hogy ebben a mifajban személyeseb-
ben reagal a koriilotte zajlo eseményekre, tehat az urvacsoraval kap-
csolatos vitdkra is, nemegyszer részletesen is kifejti egyik-masik el-
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méletét, tehat az urvacsorai jelenlétet is. A kiadott munkak és a
levelek tanulsagait igy lehetne 6sszegezni: Melanchthon idegenkedett
a lutheri ubiquitastol és az abbodl kovetkezd testi evéstdl (corporalis
manducatio corporis Christi, vagyis manducatio oralis), és mas
irdnyba kisérelte meg kifejteni a prezencia-tant. Ezzel eltavolodott
azon lutheri értelmezéstdl, amely a jegyekre tekinté anyagisag ira-
nyaba sodor. Nincsen sz6 radikalis iranyvaltozasrol, de korabbi tani-
tasa bizonyos atértékelésérdl igen. Egykori allaspontjat a sakramen-
tumi jelenléttel (praesentia sacramentalis) fejlesztette eléggé
érezhetden a helvét prezencia-tan irdnyaba. A Wittenbergi Konkor-
dia, pontosabban annak létrejottében vallalt dont6 szerepe, és a Bu-
cerrel, meg a t6bbi svdjci reformatorral fenntartott barati kapcsolata,
nyomot hagyott irvacsorai tanitdsan. Ennek jele a CAI 10. pontjanak
a megvaltoztatasa, s itt latszik meg a leginkabb Melanchthon enged-
ményekre is kész hajlanddésaga. A CAV szdovegébdl tehat hianyoznak
az adsint és a distribuantur szavak, és hidnyzik a masképpen tanitok
karhoztatasa is. Ezzel szemben megjelenik az exhibeantur kifejezés.

Orok kérdés, hogy takar-e ez a véltoztatds valamiféle tanbeli mo-
dosulast. Bar a két kiaddas kozott eltelt tiz esztendd alatt tul kevés al-
kalommal nyilatkozik ahhoz, hogy egyértelmi bizonyitékokat lehes-
sen felhozni a lényegesebb tanbeli médosulds igazolasara, mégis a
korszak leveleinek a hangneme és egyes utalasai f6l6tt el lehet gon-
dolkodni. Tény az, hogy Melanchthon ebben a korszakban egyélta-
lan nem emlegeti a korabban még hatarozottan vallott és hangozta-
tott lutheri prezenciat. E korszak kedvenc kifejezései: in usu (in pane
et vino helyett), coniunctio (unio helyett), praesentia in usu (praesen-
tia in re helyett), praesentia sacramentalis (praesentia realis helyett),
exhibeo (distribuo helyett), participatio (a sumptio helyett) stb. Ide-
genkedik és egyetlenegyszer sem emliti az ad manducandum et bi-
bendum kifejezést, amelyet korabban még kovetkezetesen hasznalt,
mert ez az anyagisag felé mutat, és elutasitja ennek magyardzatat, az
ubiquitast is. A CAI distribuo szavat, amely szétosztott konkrétumo-
kat juttat eszébe, felcseréli az exhibeo elmosddottabb és dltalanosabb
jelentésti igével.
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Tanitasat sajnos nem fejleszthette tovabb, amiért csak részben le-
het 6t vadolni. A koriilotte zajlé események és a megismétlédo tama-
dasok késztették visszahtuzddasra, s ezek egyrészt 6vatossagot, mas-
részt pedig mélységes elkeseredést ébresztettek benne. Nos, ezt a
tanitdst hoztdk haza peregrinalé didkjaink és ez lett voltaképpen az
0sszekoto hid a szazad kozepe tajan megjelend svajci tanitasok felé.
Nézziink meg most, hogy magyar reformatoraink hogyan épitették
be ezt tanitasukba és ennek mentén hogyan léptek tovabb.

Az1. erd6di zsinat teologiaja

A reforméci6 els6 felében, az egyhdzi reformok idején, az Agostai
Hitvallas olyan volt az erdélyi reformatorok szdmadra is, mint annak
idején a tengerészeknek a sarkesillag: iranyt mutatott és biztonsagér-
zetet adott. Szinte mindenki hozza igazodott, elsésorban azért, mert
a Szentiras alapjan pontosan, roviden és érthetden osszefoglalta a re-
formacio tanitdsat. Emellett valamelyes biztonsagot és védettséget is
jelentett, mert a birodalmi gyfilés azt elfogadta. Bizonyéra az erd6di
zsinat atydi el6tt is ez a két szempont allt. Az els6 és legfontosabb: 6k
is ez alapjan hitték a Szentirds tanitdsat, de a masodik sem kevésbé
fontos, hogy ti. Eurépaban mar hivatalosan is elfogadott protestans
hitvallasroél volt sz6, s ez bizonyos foku védettséget jelentett szamukra
is. Nem utolso sorban az imént felhozott tételiinket igazolja: él6 kap-
csolatban alltak Eurdpaval.

1545. szeptember 20-an a Szatmar melletti Erd6don 29 lelkész
gyult 6ssze zsinatot tartani. Elndke az akkorra mdr hiressé valt Ko-
pacsi Istvan erdédi prédikator volt (hajdanan sarospataki ferences
minorita hazf6nok, aki erdddi szolgalata el6tt tért vissza Wittenber-
gbdl, ahol Melanchthont hallgatta). A zsinat 12 pontban tisztazta le
azt a reformdtori tanminimumot, amelynek megtartasara magukat
elkotelezték. E pontok kapcsan sorra keriilt a kozépkori egyhaz tobb
olyan tanitasa és gyakorlata, amely céltdbldja volt az eurdpai reforma-
cionak is.

Minket a 6. tétel érdekel, mert ez foglalkozik a kor egyik legvita-
tottabb kérdésével, az uirvacsoraval. A tételeket zar6 12. pontban sz6



86 TEOLOGIAI FORUM 2017/1

szerint arrol van szd, hogy az 1530. évi Confessio Augustana Invari-
ataban (CAI, 1530) sszefoglalt hitvallashoz igazodnak. Vannak egy-
haztorténészek, akik az Erdédi Hitvallas urvacsoratanat a Confessio
Augustana Variata (CAV, 1540) 10. pontjanak a tanitasara vezetik
vissza, mondvan, hogy abban Melanchthon mddositott, pontosab-
ban a helvét iranyba tovabbfejlesztett irvacsoratana el6szor kap teret
magyar hitvallasban. Erre a kovetkeztetésre tényleg lehetdséget ad a
6. cikk fogalmazasa, amikor keriil megnevezni, vagy kifejteni Krisz-
tus teste urvacsorai jelenlétét. Kiss Aron, a 16. szazadi zsinati végzé-
sekrdl irt konyvében (1881) az Erdédi Hitvallas leforditott szovegét
kozli, tehat ennek alapjan nehéz eldonteni az azonossagot. Bod Péter
latin nyelvii kényve viszont, nem tudni pontosan milyen rendii és
rangu forras alapjan, mar egyértelmivé teszi azt, hogy a 29 lelkész
elétt a CAV urvacsorai szovege allt. Az Erdédre 0sszegytilt lelkészek
a jegyek kiszolgaltatasa kapcsan nem a distribuo (1530), hanem az
exhibeo (1540) igét hasznaltak. Ez érthetd is, hiszen nemcsak a zsinat
elnoke, Kopacsi Istvan allt Melanchthon befolyasa alatt, hanem a
Hitvallds masik aldirdja, a katéirdl hiressé valt Batizi Andras is.

A marosvasarhelyi zsinat és Hitvallas

Végigolvasva a Marosvasarhelyi Hitvallds szovegét akar meg is
lep6dhetiink azon, hogy annak nincsen semmiféle 6sszefoglalo jelle-
ge. Nem ad pontokba szedett, részletes, minden teoldgiai toposzra
kiterjedo eligazitast Isten igéje tanitdsardl, hanem csak az irvacsora-
val foglalkozik. Jogos-e akkor a reformatus egyhaz els¢ alapvetd hit-
vallas irataként tekinteniink ra? Igen, jogos. Ez az els6 jele annak,
hogy az erdélyi protestdns lelkészek megalkottdk az 5 évvel késébb
megalakult reformatus egyhaz egyik igen lényeges alaptanitdsat. Ez-
zel tehat el6bbre hozhatjuk az erdélyi reformdtus egyhaz létrejottét
legalabb fél évtizeddel.

1559. november 1-én Marosvasarhelyre gyfilt 6ssze az erdélyi ma-
gyar reformatorok azon csoportja, amely akkor mar az urvacsoratan
kérdésében mast vallott, mint a szasz lelkészi kozosség. Az itt megfo-
galmazott Urvacsoratan mar néhany éves, s6t szinte évtizedes fejlo-
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dési multra tekint vissza. A hitvallas megirasabol részt vallalt David
Ferenc, Heltai Gaspar Erdélybdl, és Méliusz Péter, illetve néhany lel-
késztarsa a Tiszantulrol. A kozos munka megelSlegezte, s6t megte-
remtette hagyomanyat a két térség egyiittgondolkodasanak és
egylittmiikodésének, amely kozos iranyu teoldgiai fejlédést eredmé-
nyezett. Jelzi tovabba azt, hogy igény meriilt fel a teoldgiai tovabblé-
pésre. A reformatori tanfejlodés sziikségszer(i tovabbgondoldsara a
lutheri teolégia mentén nem adddott lehet6ség, hiszen ez addigra
eléggé zart rendszerré alakult at. Egyetlen kitorési feliiletként a rugal-
masabb melanchthoni teologizalds kinalkozott, amelynek mentén
elindulva jutottak el a marosvasarhelyi zsinat atyai a svajci teologia-
hoz, ennek pedig a bullingeri-kalvini urvacsoratanahoz. Meggy6z6-
désiink, hogy Melanchthon mérséklete és higgadtsaga tartotta vissza
Oket attdl, hogy tovabblépjenek Zwingli ttlracionalizalt allaspontja-
ig.

A Hitvallas néhany oldalas szovegét Heltai Gaspar publikalta
1559 6szén Kolozsvarott, sokaig lappangott, mignem 1878-ban Frak-
ndi Vilmos rabukkant Kassan az egyik konyv fedelében. A megszo-
vegezés Méliusz munkadja, ugyanis nyelvezete magyar fordulatai is-
métlédnek a Debrecenben elmondott prédikacidiban vagy kiadott
munkdiban, de Bucsay Mihaly véleménye szerint az sincs kizdrva,
hogy a hitvallds megszdvegezdje Kopacsi Istvan Melanchthon-tanit-
vany volt. S ha mdr a bevezetdben arrol beszéltem, hogy nekiink is
megvan a magunk szerény hozzajaruldsa az eurépai protestans szel-
lemiséghez, hadd emlitsiik meg azt, hogy Marosvasarhelyi Hitvallas
négy évvel kés6bb német forditasban is megjelent Heidelbergben, fel-
tehet6en David Ferenc vagy/és Heltai Gaspar, esetleg valamelyik He-
idelbergben tanult tudds lelkész tolmacsolasaban. Mindenképpen fi-
gyelemre méltd, hogy épp ott jelent meg németiil 1563-ban, ahol
ugyanabban az évben napvildgot latott a reformatus egyhdz egyik
késobbi alaphitvallasa is. A Heidelbergi Katé urvacsorai tanitasanak
és a Marosvasarhelyi Hitvallasnak az egybevetésébdl kideriil, hogy a
két hitvallast egy tordl metszették. Nem igazan beszélhetiink arrdl,
hogy hatdssal volt a katé Grvacsorai tanitasanak megsziiletésére, de
arrol igen, hogy a kett6 kozott nincs teoldgiai ellentét, mindkettd
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egységes dogmatikai kozegbdl nétt ki, és egymast szerencsésen ki-
egészitik. Erre a valaszt a két térség azonos teologiai fejlodése adja
meg, amely Erdélyben is és Pfalzban is a Melanchthon teolégidja
mentén indult el (Melanchthon Erdélybe is, Heidelbergbe is levelet
kiild 1558-ban).

Fentebb azt is mondtuk, hogy az erdélyi magyar lelkészi kozosség
a svajci tanitds iranyaba fordult, de Melanchthon mérséklete megévija
attol, hogy eljusson Zwingli tanitasaig, ehelyett megmaradt a kozép-
tanitas mellett, amelyet késobb kiegészitett és pontositott Kalvin tr-
vacsoratanabol. Nézziik meg most, hogy a Hitvallasban mely érvek
tamogatjak ezt az allitast. A hitvallds sz6vegében gyakran jelentkezik
a részesiilés (participatio) sz6, amely Melanchthon kései tanitasanak
kedvenc kifejezése volt. A vétel soran ugyancsak sokszor hangsulyo-
san kertil el a hit szerepe illetve az urvacsora emlékiinnepély jellege,
amelyet akdr Zwingli hatasanak is lehetne tulajdonitani, ha kozben a
Hitvallas szerz6i ne tennének kisérletet az irvacsora objektivitasa-
nak védelmére azzal, hogy kijelentik: az irvacsora nem csak puszta
szertartas, ott valamiben részesiiliink; ti. Krisztusban és minden 6
javaiban, amelyeket feltamaddasaval szerzett. Ez pedig tobb mint a
zwingli-féle tanitas.

Melanchthon az urvacsora soran, a Krisztussal torténé egyesiilé-
stink megvalésulasaban dontd szerepet szant a Szentléleknek, ame-
lyet még maga Luther sem tett meg annyira erdteljesen, mint 6. A
Szentharomsag harmadik személyének szerepét késGbb végérvénye-
sen és megnyugtatéan Kalvin tisztdzza. Nos, a Marosvasarhelyi Hit-
vallasban ez 4ll: ,,a Christus Jesussal vald részessiiléssiinknek csator-
naja a szent Lélek, ki altal minden javait is reank 6tli, és veliink kozli
a Christus Jesus”. Ez nem Luther tanitdsa, de Zwingli¢ sem, hanem
Melanchthoné, Bullingeré és Kalviné.

A hitvallas még akkor sem lutheri, amikor a kettds, testi és lelki
evésrol beszél, hiszen ezeket sem Luther magyardzata szerint értel-
mezi. Luther azt mondta, hogy a testi evés (a kenyér és a bor) a testet,
a lelki evés pedig a lelket taplalja az 6rok életre. A Hitvallas ezt igy
magyarazza: ,A test vészi a testi eledelt, a kenyeret és a bort, Melly
étel mondattik szentség szerént valo ételnek is. A lélek vészi az igéret-
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ben a Christus Jesusnak szent Testét, szent Vérét hit altal”. Ez nem
Luther, de Zwingli sem. Bizony kozelebb all a Melanchthon-Bullint-
ger-Kalvin tengelyhez.

A localis inclusio specifikusan Zwingli-féle elméletét sem az 6 ér-
telmezése szerint magyarazza a Hitvallds, hanem egészen maskép-
pen: ,,a hitnek oly ereje vagyon, hogy a tavol valé allatokat is jelenva-
l16képpen vészi az Igében. Mert a hitnek mind a tavol vald, s mind a
kozel vald helly egy”. A localis inclisio tehat nem zarja el Krisztust
eléliink, a tavolsag ellenére is hozza jutunk az trvacsoraban jotéte-
ményihez. Bairmennyire is tagadta Luther az inclusiot, mégsem az 6
tanitdsa ez, hanem Bullingeré és Kalviné.

A Wittenbergi Konkordia (1536) név alatt elhiresiilt hitvallas
megszovegezése el6tt Bucer és Capito strasbourgi reformatorok teljes
egészében behodoltak Luther trvacsoratananak, és csak a hitetlenek
evésének a tanitasat utasitottak el (manducatio infidelium, impio-
rum). Luther szerint az irvacsora a hivéket annyira hatékonyan tap-
lalja az 6rok életre, mint amennyire a hitetleneket az 6rok karhozatra.
Ezért kell igen komolyan vennie mindenkinek az trvacsorat. Tekint-
stink most a Hitvallas szovegére: ,,a hitlenek nem veszik Christusnak
szent Testét szent Vérét”, vagy masutt: ,tagodgynk, hogy a hitlenek
Christus Jesus Testét vegyék”, megint masutt: ,Azzért a hittetlenek a
Christus Jesus Testét nem vészik allattya szerint, és lélek szerént: ha-
nem csak a Christus Jesus Testének és Vérének jeleit a bort és a kenye-
ret”. Vilagos és egyértelmi, haromszori ismétléssel megerdsitett al-
laspont a svajci tanok mellett.

Ime, csak néhdny apro jel arra nézve, hogy az erdélyi és a tiszan-
tali magyar reformdtorok a reformatus egyhdz hivatalosan elfoga-
dott megsziiletése el6tt mar 6t esztendével ebben a hitvallasban letet-
ték a lutheranusoktol megkiilonboztetd résztanitasuk egyik igen
jelentés és szilard alapkovét. A jég megtort, az utana kovetkezo hit-
valldsok pedig biztos alapként épithettek erre. Epitettek is.
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Osszegezés

1. Az erdélyi reformacio els6 felében, a helyi reformok kor-
szakaban, az erdélyi reformdtorok szdmdra nem az volt elsédle-
gesen fontos, hogy valogassanak az eurdpai teoldgiai tanok és
értelmezési alternativak kozotti, hanem az, hogy hirdessék az
evangélium tanitasat.

2. Az erdélyi reformdcié masodik korszakaban az erdélyi lel-
készi kozosségnek szembe kellett néznie az egymassal sokszor
ellentmondé nyugati teoldgia tanitasaival.

3. Az erdélyi szdsz és magyar reformatorok egyarant Witten-
berg egyetemét latogattak, a svajci teologiakra csak igen kevesen
mentek;, a szazad Otvenes és hatvanas éveiben mégis nemzetisé-
gi torésvonal mentén hasadt ketté az erdélyi reformatori kozos-
ség.

4. Meghasonlasuk az urvacsora jegyeiben torténd krisztusi
jelenlét masfajta magyarazata miatt kovetkezett be: a szaszok
Luther szellemében magyaraztdk, a magyarok, Melanchthon
hatasara, a svéjciak értelme szerint.

5. A Marosvasarhelyi Hitvallds az els6 jele annak, hogy a
magyar lelkészi kozosség egységesen lépett fel a svajci tanok
mellett, és el6készitette az utat a reformatus egyhdz megalaku-
lasa felé. A hitvallassal tehat 1ényegében letették a késobbi refor-
matus egyhaz tanitasanak az egyik elsé és igen fontos alapkovét,
megelézvén 5 évvel az erdélyi reformatus egyhaz hivatalos meg-
alakuldsat, és szinte tiz évvel a Tiszantuli reformatus egyhdz hi-
vatalos létrejottét.

Szerzdink:

Dr. Szabé Istvan

a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet plispoke, a Magyarorszagi
Re-formatus Egyhdz Zsinatianak lelkészi elndke, egyetemi tandr
- Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kara. Dudapest.

Prof. Dr. Fekete Karoly
a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet piispoke, egyetemi tanar
— Debreceni Reformatus Hittudoményi Egyetem. Debrecen.

Prof. Dr. Gail Botond
reformatus teoldgus, a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem
ny. professzora, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora. Debrecen.

Prof. Dr. Buzogany Dezs6

reformatus teologus, egyhaztorténész, a Kolozsvari Protestans
Teoldgiai Intézet és a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Reformatus
Tanarképz6 Kardnak ta-nara. Kolozsvar.



