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Bodnar Lajos:

Kovacs Albert és a Protestans Egylet

Abstract:
Albert Kovdcs’ work in the Protestant Union and its members’ Social
and Political Orientation

One of the most important representatives of the Hungarian liberal
theology was Albert Kovdcs (1838-1904), who taught church law and
practical theology at the Reformed 'Theological Seminary of
Budapest. He was instrumental in establishing the Protestant Union
in Hungary, and its first secretary who had exerted a great influence
on the intelligentsia and students of theology. The current study pays
attention to the history of the Union from its establishment (3
October, 1871) till its dissolution (15 June, 1890). The investigation
examines the intellectual and social historical context in which
modern theology emerged. As for the history of ideas, the terms of
‘religion’ and ‘Protestantism’ 45 scrutinised. Another research theme
is to uncover the social situation and home of those who had
sympathised with liberal theology in order to estimate how widely
the society was impacted by such worldview and religious concepts.

Keywords: Albert Kovics, Protestant Union, Protestant Theological
Library, liberal theology, intellectual history, social history

Bevezetés

Teologusként, vallastudosként és torténészként nézve egyarant érde-
kes és izgalmas témat taldlunk a magyar nyelvteriileten a 19. szdzad
masodik felében jelentkezd liberdlis teoldgia fejlédésében, kibonta-
kozéasaban és hanyatldsdban egyarant. Teologus szemmel nézve a li-
beralis és az ortodox teoldgiai irdnyzatok 6sszehasonlitdsa, egymas-
sal valé Osszecsapasuk, és a liberalis teoldgia bukasa az izgalmas, a
vallastudds szamadra a liberalis teoldgiabdl kinové valldastudomény
sziiletése a figyelemre méltd, a torténészre nézve pedig mindezeknek
anemzeti- és vildgtorténelem eseményei kozotti elhelyezése, a libera-
lis teologia eszmetorténeti jelentdsége és tarsadalomtorténeti hatésa,
a politikai liberalizmussal valé kapcsolatanak feltarasa jelenti a kihi-
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vast. A téma nagyon gazdag, sok szaz oldal terjedelm@ munkat lehet-
ne irni bel6le. Jémagam disszertacids témaul e gazdag kutatdsi teriilet
egy kis részletét valasztottam: a szabadelvii Kovacs Albert teologiai
tandr és politikus életét és munkdssagat kivanom feldolgozni. Jelen
tanulmany soran a valasztott témanak is csupan egy toredékével fog-
lalkozom, ami adott esetben a disszertacié egy fejezetét képezheti:
Kovacs Albert egyhazjogasz, gyakorlati teologus, parlamenti képvi-
selé nevéhez fliz6dik a Magyarorszagi Protestans Egylet! megalaku-
lasa, melynek munkdjabol oroszlanrészt vallalt és melynek titkdri
tisztét az egylet miikddésének teljes ideje alatt htiségesen betoltotte.
Vizsgaloéddsom targya az egylet torténete és tevékenysége, valamint
Kovacs Albertnek a Protestans Egylettel kapcsolatosan kifejtett mun-
kassaga, amit részben eszmetorténeti szempontbdl kivanok nagyito
ala venni, részben a tarsadalomra gyakorolt hatasat probalom bemu-
tatni, kozben pedig a pszichohistéria szemiivegén at tekintek egyes
kérdésekre.

A Protestans Egylet torténetével illetve munkajaval tobben foglal-
koztak mar, érdekes modon mindnyédjan kilonféle nézépontbol ko-
zelitve a témdhoz. Nem egészen masfél évtizeddel Kovacs Albert ha-
lala utan, 1918-ban Pruzsinszky Pal budapesti tanar teoldgiai évnyito
beszédében? atfogé attekintés ad a Protestdns Egylet megalakuldsardl
és miikodésérol. El6adasaban kronoldgiai sorrendben ismerteti el6bb
Ballagi Mor, majd Kovacs Albert munkéjat az egylet elétti id6kbdl,
folytatja ezt az egylet alakul6 gytilésének leirasaval, majd kifejti az
egylet keretein beliil zajlé munkat, az egészet lezarva a szervezet uto-
életével és a teljes magyar egyhazi kozéletre kiterjedd hatdsaval amely
ugy a liberalis mint az tjortodox oldalon tobbek kozt az egyleti szer-

! Mai helyesiras szerint ,Protestins Egylet™et irunk, az egylettel foglalkozd
szakirodalomban is ebben a forméban talalhat6 a név, 4m a korabeli hasznélatot
tekintve viszont az allapithaté meg, hogy nem volt egységes irdssmaddja. Maga Kovécs
Albert gyakran a ,,protestinsegylet” forméban haszndlta és kortarsai koziil is tobben
kisbetiivel irtdk az egylet nevét, annak ellenére, hogy nem koznévként, hanem
tulajdonnévként hivatkoztak ra. Emellett t5bb mas alakti névvéltozat is hasznélatban
volt, melyeknek bemutataséra (még kevésbé elemzésére) most nem térhetek ki.

2 PRUZSINSZKY Pél: A multrdl a jelennek. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 61. évf.
37-39. sz. (1918) pp. 289-290. 297-299.
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vezOdést segitette el (Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Lo-
rantffy Zs. If). Egy., Didkszovetség, Filadelfia, stb.).

A Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémia centendriuma al-
kalmabdl kiadott kényvben® Bucsay Mihaly tobb tiz oldalon keresz-
tiil foglalkozik az 1870-1896 kozotti évekkel, mely korszakot elég ta-
laléan ,a Protestans Egylet koranak” nevezi. A fejezeten beliil kiilon
alpontot szentel kizarélag a Protestdns Egyletnek; és leir6 valamint
elemz6 modszert egyarant alkalmazva mutatja be az egylet torténe-
tét. Ezt a tanulmanytlényegében atvette a 150 éves évfordulora készi-
tett kiadvany is.*

A ,Reformétusok Budapesten” monumentalis két kétete megle-
poen keveset és eléggé vitathatdé médon (tébbek kozt pontatlan
adatokat kozolve®) foglalkozik a témaval. Szasz Karoly piispokké va-
lasztasa kapcsdn talalunk egy hivatkozast Kovacs Albert ,,Visszemlé-
kezéseire” Szatmdri Judit irasaban® majd Waktor Andrea Ballagi
Morral kapcsolatosan emliti Kovacsot, mint a Ballagihoz hasonlé
gondolkoddsu tandrok egyikét, akikkel a pesti f6iskola igazgatdja ko-
riilvette magat.” Nem sokkal kés6bb tigy mindsiti 6t, mint aki ,,nala
[értsd: Ballaginal] is radikélisabb szabadelvi hittani elveket vallo”.?
Sajnos a szerz6 nem részletezi, miben és miért latja Kovacs Albert
eszmeiségét még a Ballagiénal is radikélisabb szabadelviinek, igy
nem vizsgalhatok meg a forrasai, gondolatmenete, amely erre a meg-

* BUCSAY Mihély és PAP Mihdly szerk: A Budapesti Reformdtus Theolégiai
Akadémia torténete 1855-1955. (A Reformdtus Egyetemes Konvent Sajtoosztalya:
Budapest, 1955)

+ LADANYI Sandor szerk.: A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Hittudomdnyi
Kardnak torténete 1855-2005. (Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Kar: Budapest, 2005)

® Waktor Andrea irdsiban az egylet torténetével kapcsolatosan jelennek meg

pontatlan évszamok. Részletesebben 1. a kovetkez8kben.

SZATMARI Judit: Szasz Karoly pesti lelkész, a "koltS-plispok”. Reformdtusok

Budapesten. (Argumentum — ELTE BTK Miuvel6déstorténeti Tanszék: Budapest,

2006) p. 503.

7 WAKTOR Andrea: A Ballagi csalad harom nemzedéke. Reformdtusok Budapesten.
(Argumentum - ELTE BTK Miivel6déstorténeti Tanszék: Budapest, 2006) p. 712.

8 Ua.p.713.

EN
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allapitasra elvezeti, dm azt rogziteni kell, hogy ez az allaspont szem-
ben all Bucsay és masok véleményével.” Waktor — Markus Jendre
utalva - az egyletrdl ugy nyilatkozik, hogy ,a kezdeti lendiilet utan
kiilénben sem bizonyult életképesnek, s bar lassan (1891-re) [sic!], de
visszhangtalanul (hiszen 1879 6ta nem tartottak kozgytlést)[sic!]
magatol elhalt™

Kovécs Abrahdmnak a Valldstudomanyi Kényvtar IV. koteteként
megjelent konyve!' az egyletnek a debreceni Gjortodoxia kialakuldsa-
ban jitszott szerepét mutatja be. Ebbdl kifolydlag a kérdés inkabb
rendszeres teoldgiai, dogmatikai oldalrdl van megkozelitve, és kiilo-
nos hangsulyt kap az ujortodoxia védekezése vagy éppen az egylet és
tagjai elleni tamadasa, ezaltal kiemelve nem csupan a hitvallé keresz-
tyénségnek a szabadelvii teoldgidval folytatott eredményes vitajat,
hanem e szellemi kiizdelemnek a napjaink teoldgiai gondolkodasara
és belmisszios életében is jol lathatéan megalapozott igazsagat is.

A témaban val6 eddigi kutatasok értékeit szem el6tt tartva, jelen
tanulmanyban egyrészt torekszem tényszertien bemutatni az egylet
torténetét és Kovacs Albertnek az egyletben jatszott szerepét, mas-
részt viszont megprobélok néhdny elemz§ ,,mélyfarast” is végezni.

° Vo. Bucsay megallapitdsat Ballagi megnyitd eldaddsardl az alakuld tlésen:
»Lényegében nem mondott mast, mint amit Kovacs Albert ropirata, de Ballagi
Moérnak a hangja élesebb, radikélisabb, évatlanabb. Az ortodoxidt egyenesen
hazafiatlansagnak allitja be...” BUCSAY Mihély: A Protestans Egylet kora (1870-
1896). A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Hittudomdnyi Kardnak torténete 1855-
2005. (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar: Budapest, 2005) p.
61. Hasonl6 véleményének ad hangot Kovacs Abrahdm is: , Az egylet nyit6 eléadésdn
Ballagi Mér 4d4z tdmadast intézett a dogmak és konfesszidk ellen” KOVACS
Abrahdm: Hitvédelem és egyhdziassdg: A debreceni 1ij ortodoxia vitdja a liberdlis
teoldgidval. (CHarmattan: Budapest, 2010) p. 58.

WAKTOR Andrea: A Ballagi csaldd harom nemzedéke. Reformdtusok Budapesten.
(Argumentum - ELTE BTK Miivel6déstorténeti Tanszék: Budapest, 2006) p. 713. Az
idézett mondatban mindkét évszam hibasan szerepel: valéjaban 1890-ben (és nem
"91-ben) oszlott fel az egylet; az utolsé rendes kozgytilés pedig 1876-ban volt (és nem
’79-ben). A Waktor altal megjeldlt évben az utolsé rendes valasztmanyi gyfilés volt
megtartva.

KOVACS Abraham: Hitvédelem és egyhdziassdg: A debreceni ij ortodoxia vitdja a
liberdlis teol6gidval. (LHarmattan: Budapest, 2010).

5
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Az eddigi kutatasok lényegében nélkiilozik a részletes adatszer( is-
mertetéseket (bar sokszor talalunk benniik ilyen utaldsokat), sem a
Protestans Egylettel kapcsolatos kiilon forraskozlésre sem keriilt sor
mind a mai napig. Ebbdl kifolyolag a kittizott célt egyrészt az esemé-
nyek idébeli elhelyezésével kivainom elérni, legalabbis a sziikséges
adatok kozlésével, masfel6l viszont - mint fentebb emlitettem - kii-
lonféle torténetiroi modszerek alkalmazasa altal. Egy eszmetorténeti
vizsgalddas soran részben a cambridge-i iskola modszerét szeretném
alkalmazni, kozben tigyelve arra, hogy a Quentin Skinner altal vé-
zolt"? buktatokat elkeriiljem; részben viszont Reinhart Koselleck dltal
bemutatott fogalomtérténeti modszert” is igyekszem hasznositani.
Az egylet munkajinak tdrsadalmi vonatkozésait féleg statisztikai
elemzés' soran kivanom felderiteni. Ugyan tudataban vagyok an-
nak, hogy ez a médszer nem adhat valaszt minden kérdésre, a kutatds
jelen fézisaban nem rendelkezem kell6 forrasokkal, hogy behatobban
vizsgalhassam az egyletnek — és benne Kovacs Albert munkajanak —
a tarsadalom részére (mint protestans egyhdaztarsadalom) vagy egé-
szére (mint magyarorszagi tarsadalom) gyakorolt hatasat. Vizsgalo-
dasaim soran egyes esetekben pszichohistériai megkozelitést is
alkalmazok, lélektani szempontbol kisérlem meg a felvetett kér-
dés(ek) vizsgalatat az egylet alakuldsa és felbomldsa valamint az egy-
let tarsadalmi szerepének bemutatésa soran. Ezen a téren elsésorban

12 SKINNER, Quentin: Jelentés és megértés az eszmetorténetben. A koramodern
politikai eszmetirténet Cambridge-i ldtképe. (Tanulmany Kiadé: Pécs, 1997), pp.
7-53.

KOSELLECK, Reinhart: Fogalomtorténet és tarsadalomtorténet. Elmuilt jové : a
torténeti idok szemantikdja. (Atlantisz: Budapest, 2003), pp. 121-145.

Nem lévén statisztikus, a hivatalos és tudomdnyosan elfogadott statisztikai elemz3
mddszer ismeretlen eléttem, szimomra e megnevezés azt jelenti — és ebben a
formdban fogom hasznélni jelen tanulmanyban - hogy szdmszerl felsorolds,
Osszehasonlitds, ardnyositds alkalmazasaval probalok valamilyen kovetkeztetésre
eljutni.

E



72 TEOLOGIAI FORUM 2020/2

a kontextualis szemlélet'”® eredményeit kivinom alkalmazni, mint
amelyek szimomra a legismertebbek és hozzam legkozelebb allnak.

Az egylettel kapcsolatos dokumentumok egy része még a fennal-
lasa alatt megjelent nyomtatasban: az évkonyvek (1871, 1872, 1874,
1876) tartalmazzdk a kozgytilések meghivoit, az dltalaban gyorsirok
altal készitett pontos naplokat, valamint a felolvasott tanulményokat,
dolgozatokat és adott esetben mds dokumentumokat (alapsza-
baly-tervezetek, pénztari kimutatasok, stb.). Az egylettel kapcsolatos
iratok maésik része a Riday Levéltar C/48-as fondjaban taldlhatd
(mely tobbek kozt tartalmazza Kovacs Albertnek az egylettel kapcso-
latos levelezését, az altala irt kozgytilési és valasztmanyi gytilési jegy-
z6konyveket, nyilvantartasokat, pénziigyi iratokat, elszamolasokat
is). Tanulmanyom els6dleges forrdsai tehdt az egylet évkonyvei, a fent
nevezett levéltari anyag, a korabeli folydiratokban megjelent irdsok,
valamint Kovacs Albertnek a témaban sziiletett irdsa: a ropiratszert
felhivas az egylet alapitdsara,'® amelynek idézése sordn a korabeli he-
lyesirast kivinom meg@rizni. Mdsodlagos forrasként a mar emlitett
kényveket illetve tanulmanyokat fogom felhasznalni.

Az események kronologiaja

1870. oktober 2.-an megjelent Weber Samu: ,,Az er6k egyesitése prot.
vallasunk fejlesztése érdekében” cimti irdsa a Protestdns Egyhazi és
Iskolai Lap hasabjain,"” amely kiilfoldi példa alapjan szorgalmazta a

> A kontextudlis szemlélet fogalma és modszerei Magyarorszagon még nincsenek
nagy mértékben elterjedve; az Egyesiilt Allamok és Hollandia teriiletén inkabb
szamitanak kozismertnek és kozkedveltnek. Kidolgozéja - Martin Buber filozéfidja
alapjan - Boszorményi Nagy Ivin magyar szarmazdsu amerikai pszichiater. E
megkozelités a rendszerszemlélettel mutat elég nagy ardnyu hasonl6sagot, dm a
enneka gépiesitettségéta ,relacionalisetika” alapjan igyekszik feloldani (a relacionélis
etika egyik legjobb példdja a jogossag-méltanyossag egymasnak fesziilése illetve a
méltanyossag gyézelme a jogossag felett: egyes esetekben ami jogos, az nem
méltanyos, ezért ilyenkor a kontextualis szemlélet elutasitja a jogszeriit; mds
esetekben viszontnembirjogalappal az,amiegyébként méltanyos, dea kontextualitds
szellemében megadando).

KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870)

WEBER Samu: Az erdk egyesitése prot. valldsunk fejlesztése érdekében. Protestdns
Egyhizi és Iskolai Lap. 13. évf. 39. sz. (1870) pp. 1223-1225.

N
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protestansok Gsszefogasat az egyhdzi reformok megvaldsitasa végett.
A reformok célja, hogy a protestans vallds ,,igaz és 6rokké valé” 1é-
nyege idészerti alakban jelenhessen meg az egyhaz tanaiban és az is-
tentiszteletben is. A felvetés nem maradt visszhang nélkiil, megindi-
tott egy addig csirdjaban 1év6, de éledezd folyamatot: nyilt levelek
sokasdga jelent meg a témdban az egyhdzi sajté hasdbjain, melyeknek
»koronaja” Kovics Albert ropiratszer( fiizete lett: Alapitsunk egyhd-
zi reformegyletet! Maga az egylet egy évvel késdbb, 1871. oktober
3-4.-én tartotta alakulo kozgytlését Budapesten. Alelnokké Fordds
Lajos (1817-1884), titkdrra Kovacs Albert, pénztdrossa Somogyi Ru-
dolflett megvalasztva, mig az elnok megvalasztasat a kovetkezd koz-
gyllés hataskorébe utaltdk. A jegyzékonyvek vezetését az egylet
egész fennallasa alatt Kovacs Albert titkar végezte."® Az alapszabaly-
ban els6sorban tdrsadalmi vonatkozasu célok szerpelnek, igymint:
»a keresztyénség sulypontjat a vallaserkdcsi életkozosségre visszahe-
lyezni”, a teoldgiai tudomdnyok terén valo vizsgalddas elismerése, ,,a
vallastudomadnyi irodalom felvirdgoztatasa”, ,irodalmi és humanisti-
cus véllalat™ok timogatasa felekezetfeletti modon (ez utobbit ma di-
akdniai munkanak neveznénk), néplap alapitasa és fenntartasa, poli-
tikamentesség. Osszefoglalva: erkélcsi, szocidlis és kdzmiivel8dési
feladatokat kivéntak ellatni. Pruzsinszky kiemeli, hogy a tiszaninne-
ni egyhazkeriilet piispoke, Kun Bertalan, valamint a dunamelléki
plispok, Torok Pél rendkiviil pozitivan alltak hozza az tjonnan meg-
alakult egylet tigyéhez.”” Ugyanakkor azt sem hallgatja el, hogy mi-
Iyen tamadasok érték az egyletet és annak vezetdit a debreceni tjor-
todoxia képviseldinek a részérdl a ,Magyar Protestins Egyhazi és
Iskolai Figyelmez8” hasédbjain id. Révész Imre nagytemplomi lelkész
vezetésével.?

A kezdeti lelkesedés utan, amelyet, mint latni fogjuk, nagyrészt
eredményes tevékenység kovetett, az egyleti gytlések irdnt egyre

8 A kozgyllések valamint a valasztmdnyi gytlések jegyzSkonyveinek kézirata a
Réday Levéltar C/48-as fond C. iratcsomdjaban taldlhato.

19 PRUZSINSZKY Pal: A multrol a jelennek. Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap. 61. évf.
37-39. sz. (1918) p. 297.

% Ua. p.298.
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csokkent az érdeklédés. Ez jol lathatd az tilések ritkuldsabol is az
alabbi lista alapjan:*'

- alakuld kozgyiilés: 1871. oktdber 3-4.

- valasztmdnyi gytilés:  1871. november 14.

- valasztmanyi gytlés:  1872. julius 2.

- valasztmanyi gytlés:  1872. szeptember 30.

- IL kozgytilés: 1872. oktdber 1-2.

- valasztmanyi gytilés: 1873 junius 8.

- valasztmanyi gytilés:  1873. november 10.

- valasztmanyi gytlés:  1874. oktdber 24.

- III kozgytilés: 1874. oktdber 25-26.

- valasztmanyi gytilés:  1875. november 16.

- valasztmanyi gytlés:  1876. méjus 13. (Kecskemét)

- IV. kozgytlés: 1876. méjus 14. (Kecskemét)

- valasztmanyi gytlés: ~ 1876. oktober 31.

- valasztmanyi gytilés: ~ 1877. oktdber 11.

- valasztmanyi gytilés:  1878. junius 21.

- valasztmanyi gytilés:  1879. november 25.

- valasztmanyi gytilés:  1890. 4prilis 20.

- feloszlatd kozgytilés:  1890. junius 15.

Mig a masodik kozgyilés egy évvel kovette az elsot, a harmadik
és a negyedik mar két-két évvel kovetkezett az el6z6 utan. Az 6todik
rendes kozgyilés 1880-ban kellett volna megtartasson,?? 4m erre mar
nem keriilt sor. A véalasztmanyi gytilések is kezdetben (1871-73 ko-
zOtt) néhany hénap kiilonbséggel kovették egymast, 1874-t6l — az
1876-0s évet kivéve — csak évente egyszer lettek Osszehivva. Lényegé-
ben tehat az 1870-es évek mésodik felétd] kezdve mar csak a konyv-
kiadas tartotta életben az egyletet. Amint azt Kovacs Albert az utols6
valasztmdanyi gytilés meghivojaban® irta, a Protestans Irodalmi Tar-

2 A felsorolés alapjaul a Réday Levéltar C/48-as fond C. iratcsomdjanak anyaga (1871-
1879) valamint a PEIL-ben ko6zolt rovidhirek (1890) szolgéltak.

2 A magyarorszdgi protestansegylet vdlasztmdnydnak 1879. november 25.-én Pesten
tartott gytilése jegyzokonyve. 5. napirendi pont. Riday Levéltar, C/48-as fond C.
iratcsomo pp. 55-56.

» KOVACS Albert: Meghivé a ,magyarorszdgi protestans egylet” valasztmdnyi
gytilésére. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 33. évf. 15. sz. (1890) p. 475.
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sasag megalakuldsdig (1889) nem akartak feloszlatni az egyébként
mar évek 6ta nem miikodd egyletet. A hivatalos feloszlatas végiil is
1890. jinius 15.-én tortént meg. Az egylet bukasdnak okairdl szélva
Bucsay Mihaly idézi** Kovacs Albertnek még 1873-ban irott cikkét,
melyben az egyhazi dolgok irdnti kdzonyosséget és érdektelenséget
jeloli meg a ,,belsé szerves fejlédés” gatjaul.®

Pszichohistdriai oldalrdl kozelitve az egylet alakulasanak és buka-
sanak kérdéséhez, mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy az egy-
hazi élet terén jelentkezd problémak (elhidegiilés, kozonyosség, a ma-
terializmus térhdditésa) jelenlétét érzékelték az emberek, lattak, hogy
egyfajta torés* nemcsak jelen van az egyhazban hanem egyre mélyiil
is. Mivel a ,boldogsag”, a ,,boldog és kiegyenstlyozott élet” a jol mii-
kod6 kapcesolatok eredménye, az egyhdz és az emberek kozotti kap-
csolat helyredllitisira torekedtek tudatosan vagy 6ntudatlanul. Ha az
emberben - akar ontudatlanul is - megvan a vagy a cselekvésre, a
jobbitasra, de 6nmaga nem tudja meghatarozni a cselekvés maédjat,
vagy nem lat rd lehet&séget, 6sztonosen is 6rommel fogadja az elsé
kinalkozo lehetdséget a cél (a kapcsolat helyreallitasa) elérését a vara-
kozds szerint lehetGvé tevd cselekvésre. Ez lehet a lélektani magyara-
zata az egylet alapitdsa koriili szalmaldngnak. Az egylet bukasa is
oOsszefiigg ezzel a gondolattal: mivel mégsem sikeriilt az elvart célt
elérni, nem sikeriilt az egyhaz és az elhidegiilt ember kapcsolataban
beallt torést helyredllitani, az egylet mikodésébe befektetett pénz,
id6, erd, stb. hidbavalénak tint, a kezdeti bizalom bizonytalansigga
valt; az egylet munkaja (és igy maga az egylet) nem tudott eréforrdssa
lenni az atlagember szdmara. Hogy maga ez a kapcsolat-helyreallitd
munka miért végzédott kudarccal, azt is sejthetjiik — ebben Abraham

* LADANYI Séndor szerk: A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Hittudomdnyi
Kardnak torténete 1855-2005. (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Kar: Budapest, 2005) p. 69.

5 KOVACS Albert: A protestantizmus és a véleményszabadsag. Egyhdzi Reform. 3. évf.
(1873) p. 99.

A kontextudlis szemlélet ,,t6rés”-nek nevezi a problémakat, melyek egy kapcsolatot
tonkretesznek. Jelen esetben az egyhdz és dltalaban az emberek kozotti kapcsolatrol
van szo.
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Maslow sziikséglethierarchidja (az in. Maslow-piramis) lehet segitsé-
giinkre.?” Az egylet — célkit(izéseit és munkdjat is tekintve - elssor-
ban nem az alapvetd sziikségleteket (fiziologiai sziikségletek, bizton-
sag, szeretet) akarta teljesiteni, hanem - jo esetben - a hierarchia
kozepétdl, az elismeréstol, vagy még inkabb a kognitiv sziikségletek-
tél indult és foleg a fels6 harom szintet képviselte. A hdarom alsé sziik-
ségletcsoportot lényegében az drva gyermekek esetében vette figye-
lembe, és kisebb mértékben mds tarsadalmi csoportoknal, amikor a
példaul a lelkészek és csaladtagjaik anyagi helyzetét (fizetés, nyugdij,
dzvegyi nyugdij, stb.) igyekeztek rendezni.?® Igy hat nem csodalkoz-
hatunk, ha az ,alap nélkiili” épitmény Gsszerogyott. Masfeldl viszont
minden bizonnyal kézrejatszott a Debrecenben megerés6dé tjorto-
doxia és a Budapesten Szab6 Aladar révén elinduld, szintén evangeli-
kal és pietista gyokerekbdl taplalkozd belmisszid, amelyek, ha konk-
rét fizikai biztonsagot nem is, de legalabb egy, a hit altal taplalt lelki
biztonsagérzetbdl fakadé megnyugvast adhattak a széles néprétegek-
nek.

Az eddigiekben adatszertien szdmbavettiik az egylet miikodésé-
nek egyes eseményeit, és a megalakulds illetve a bukas lehetséges
pszicholdgiai okait is megkiséreltiik feltarni. Tekintsiink most jobban
a kiilséségek mogé, hatoljunk mélyebben Kovacs Albertnek a gondo-
latvilagaba az egylet-alapitd ropirata vizsgalataval.

Eszmetorténeti vizsgalodas

Eszmetorténeti szemszogbdl vizsgalva Kovacs Albert és a Protestans
Egylet tevékenységét, onkénteleniil is adédik a gondolat, hogy - ugy
az egyleti titkdr, mint a tobbi aktiv egyleti tag, a liberalis (korabeli
kifejezéssel: szabadelvii) teologia kovet6i 1évén — irasaikban liberalis

N

Maslow sziikséglet-piramisat mostanaig sok kritika érte, melyek valdségtartalmat
nemakaromkétségbevonni, viszontazis bizonyos, hogy a szélsdséges koriilményeket
felmutatd esetektd] eltekintve, a ,normadlis mindennapi élet” teriiletén Maslow
lényeglaté modon ragadja meg az ember sziikségleteinek sorrendjét.

A témardl részletesebben Kovics Abraham ir kényve utolsé fejezetében. KOVACS
Abrahdm: Hitvédelem és egyhdziassdg: A debreceni 1j ortodoxia vitdja a liberdlis
teoldgidval. (ULHarmattan: Budapest, 2010). pp. 203-206.
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beszédmddot hasznalnak. Ez a kijelentés részben igaz is, masrészt
ugy vélem, hogy a liberalizmus mai eszméinek és megnyilvanulasai-
nak kévetkeztében ez a meghatdrozas korlatozza a beszédmod elem-
zését, Kovacs Albert eszméinek a megértését, és a Skinner éltal emli-
tett tévedés felé sodor, hogy ti. olyan fogalmakat és gondolatokat
tarsitsunk hozzd, amelyek akkor még nem léteztek, vagy legalabbis
Kovacs Albert szamara nem birtak relevanciaval. Ennek azért nagy a
veszélye, mivel a liberalizmus korabeli és mai fogalmai csak kis rész-
ben fedik egymast, nagyobb részben kiilonb6z8 gondolatokat, esz-
méket testesitenek meg. Ezt jol mutatja a kovetkezd észrevételem is:
az egyértelmtien liberalis Kovacs szdmdra a vallasossag, s6t maga a
hit is természetes dolog, mig a mai liberalizmusnak kimondva vagy
kimondatlanul egyik fécélja a vallds és a hit ,uralmanak” a megsziin-
tetése, és ezaltal lényegében a vallas, mint tdrsadalmi, és pszichologi-
aj jelenség eltorlése. Hasonldan a liberalis protestans elit szamaéra a
nemzeti identitastudat erdsitése (nevezhetjikk patriotizmusnak is)
teljesen magatdl értetd6d6 volt. A Kérpatokon tuli teriileten él6 ma-
gyar reformatusok lelkigondozasat egyarant tdimogatta a debreceni
yjortodoxia (Révész és Balogh) és a liberalisok (Ballagi Mor, Kovacs
Albert és masok) aki egymassal elkeseredett vallasi vitdkat folytattak,
de a nemzeti misszio, a magyar protestantizmus zaszlaja alatt mind-
két fél sziviigye volt. A mai hazai liberalizmusnak nevezett politikai
irdnyzat nem tud mit kezdeni nemzeti gondolatokkal. Ez ismét egy
igen jelentds eltérés a kortdrs és mai magyar protestans liberalizmus
kozott. Figyelembe véve, hogy Kovacs Albert irasainak - és igy valo-
szintsithetjitk, hogy eszmerendszerének, viligképének is — egyik
kulcskifejezése a ,vallas-erkolcsi” szoosszetétel, talan helyesebb, ha
beszédmddjat ,vallas-erkolesi beszédmodnak” nevezziik. Ennek esz-
metdrténeti gondolatrendszerét, valldsi indittatasat, gyokerét Kovacs
Abrahdm elemezte mélyen és a Hitvédelem és egyhdziassag cimii
munkéjanak zar6 fejezetében ravilagitott arra, hogy milyen egyhdz-
tarsadalmi tevékenységek sziilettek ebbdl, amelyek a civil tarsadalom
protestans rétegét igyekeztek befolydsolni a helyi tarsadalmakban
dontés szerepet jatszo egyhazkozségek életén keresztiil
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Kovacs Albert fent nevezett miivében sokat hasznélja a ,,vallds-er-
kolesi” kifejezést, azonban ezt anélkiil teszi, hogy meghatarozassze-
riien megmagyardzna annak a szamara betoltott jelentését és értel-
mét (ahogyan pl. egy doktrinertdl elvarnank). Bar ,fegyvertdrsai”
~ f6leg dcese Odon, Ballagi, Szeremlei és mésok — kiilonféle miiveik-
ben bévebben kifejtik a témat,” Kovacs Albert vallasképét a ropirat
alapjan csupan apré darabkakbdl tudjuk 6sszerakni. Szimomra ez
mindenekel6tt azt sugallja, hogy elsdsorban annak a sziikebb kornek,
masodsorban az egész korabeli tarsadalomnak — ahova eljutottak ira-
saik — volt egy tobbé-kevésbbé azonos ,kulcsa” a fogalom jelentésé-
nek megfejtéséhez és megértéséhez, azaz nagyrészt ugyanazt jelentet-
te mindnyajuk szamara, és ugyanazt az illokucios erét hordozta.

Arra, hogy Kovacs Albert és az egylet tagjainak fogalmi készleté-
bél az osszes, relativ gyakran haszndlt és viszonylag fontos szot és
fogalmat kielemezziik, jelentésiiket és illokucids tartalmukat meg-
vizsgaljuk, jelen tanulmdny kapcsan nem latok lehetéséget.” Mind-
azonaltal kisérletet teszek arra, hogy legalabb néhdnynak ezek koziil
a szavak, kifejezések, fogalmak koziil feltarjam a jelentéstartalmukat:
mit jelenthettek ezek Kovacs szdmara; ugyanakkor az illeté szavak
altal kifejezhetett szandékot is probdlom megragadni. Vizsgaldda-
som soran igyekszem allanddan és kivetkezetesen feltételes médot
hasznalni, ezzel is hangstlyozva, hogy pusztdn egy értelmezési lehe-
t6ségrél van szo, ami nem zarja ki egy masfajta jelentés vagy intencio
lehetdségét sem; ugyanakkor azt is vilagossa teszi, hogy azokat a dol-
gokat (eszmeiséget, eszmerendszert, vilagképet, értékrendet és az
ezek kapcsan felemeriil6 cselekvési szandékot), amiket konkrétan és
részletesen nem irtak le, ma mar nem minden esetben tudhatjuk
egyértelmtien rekonstrudlni. A tévedés, a félreértés esélye valtozo le-
het; adott esetben megjel6lom, hogy véleményem szerint mekkora
esélye van a pontos értelmezésnek, vagy mekkora a félreértésnek.

» Aliberalisok vallasfogalmét kimeritéen targyalja Kovacs Abrahdm idézett knyve V.
rész 2. fejezetében (p.89-92.)

% Mint fentebb emlitettiik, Kovacs Abraham miive 4tfogé tajkoztatast nyuijt ebben a
kérdésben.
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A vallas fogalma — mint mar emlitettem — kozponti szerepet kap
Kovécs Albert irdsaiban és egész gondolkozdsdban. Miel6tt azonban
az elemzésre térnénk, tegyiink egy rovid fogalomtorténeti kitérét. A
wvallas” sz6 alakilag a ,,hitvallds™bol szarmazik, ami eredetileg a hit
megvallasanak a cselekedetét jelentette, azt amit ma gyakran ugy ne-
veziink, hogy ,bizonysagtétel ™, ami altalaban széban tortént. Ké-
s6bb - taldn a reformdcié koraban - cselekedet-jelentés bévitésekép-
pen a fogalom tovébb fejl6dott (ebben nagy szerepet kaphatott az
irasbeliség terjedése), és nemcsak a szoban elmondott, hanem az iras-
ba foglalt hitvallast is jelentette, minek folyomanyaként az eredeti
jelentés lassan halvanyulni kezdett, helyére pedig az irat-jelentés 1é-
pett. A kovetkezd Iépés a fogalom torténete soran az volt, hogy a va-
lamelyik hitvalldsi irattal egyetérté kozosségek magukat az adott hit-
vallas kovetdiként definidltdk. Végiil — mivel a tomorités, rovidités
alland6 nyelvi jelenség - a ,hitvallas™-bol csak ,vallas” lett (pl. a re-
formatusok magukat helvéciai vagy helvét vallasuaknak nevezték,
amely kifejezés eredetileg a IT. Helvét Hitvallas elfogadasat jelentette,
mig a mai ember mar jérészt a reformdcid svéjci dgat érti e megneve-
zés alatt), ebbdl szarmazhat a 19. szazadi jelentés. Napjainkra tovabbi
valtozason ment keresztiil a fogalom (és e véltozasnak a gyokere talan
éppen a liberalis teologusok munkéjanak az eredménye illetve kovet-
kezménye): a ,vallas” kuturalis-filozéfiai fogalomma vélt, a vildgval-
lasok mindegyikére alkalmazhat6; mig a kordbbi, keresztyénségen
beliili, kiilonboz4 hitvallasi iratokhoz kotheté vallds-fogalom a ,fele-
kezet” sz6val adandé vissza.

E rovid kitekintés utdn vizsgaljuk meg, mit is ért Kovacs Albert ez
alatt a fogalom alatt, és milyen mozgato erével bir ez szdmara. Elem-
zésem forrasa kizarélag Kovacsnak az az irdsa, mely az egylet alapita-
séra valo felhivast tartalmazza.”> Nem szandékozom egy el6zetesen
és jol meghatarozott rendszerbe megkisérelni beilleszteni Kovacs

' Természetesen a két sz6t nem lehet teljes mértékben azonos fogalomként hasznalni,
hiszena ,bizonysagtétel” tébb ponton is kiilsnbozik a ,hitvallds™-t6l, am ugyanakkor
lényegét tekintve hasonlé hozzd. De nem is a kettd pontos azonositdsat akartuk
elvégezni, hanem pusztan ravildgitani a ,hitvallas” eredeti fogalmara.

2 KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870)
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megnyilvanuldsait a valldssal kapcsolatban, hogy elkeriiljem a Skin-
ner altal ,,a koherencia mitoldgija”-nak nevezett® téves megkozeli-
tést. Ehelyett arra torekszem, hogy felfedezzem és sszerakjam azo-
kat az apré darabkdkat, melyek segitséget nydjthatnak Kovacs
eszmerendszerének a megismerésében.

A megnevezett mtiben - bar korantsem az a célja, hogy definiciét
adjon - a szerz6 mégis ugy fogalmaz, hogy a valldsnak a jelentését és
céljat meghatarozza: ,Nem a lelkiismereteken uralkod6é dogma kell
az j vilagnak, [...] hanem vallas, mely lelkét istenhez vezérelje.”* *
Azonnal észrevessziik, hogy a megfogalmazas elészor is egy negativ
definiciot tartalmaz: a vallds ,nem dogma”, amelynek eredetileg ta-
lan nem az lenne a feladata, de mégis olyannd vélt, hogy az ember
lelkiismeretén uralkodik, és ezaltal azt béklydba zarja. A dogmaktdl
vald elhatdrolodas utdn talaljuk a pozitiv meghatarozast. Ha megen-
gedhetd, hogy tréfasan fogalmazzunk: Quentin Skinnernek oriilne a
szive, ha latna, hogy Kovacs Albert milyen mértékben helyezi a hang-
sulyt az illokucids erdre, a vallas céljara, amikor kimondja: a vallas
feladata, hogy az ember ,,lelkét istenhez vezérelje”

Ha a mindenkori olvasdban feltevédik a kérdés: vajon tényleg
sziikség van-e valldsra, Kovacs igy valaszol: ,a vallasi tehetség éppoly
kiegészitd része a léleknek, mint az értelem és az akarat,”* majd né-
hény sorral 0odébb igy folytatja: ,,az ember mindig egy erkolesi vildg
polgaranak érezte magat a lélek eredeti torvénye szerint, mindig koz-

SKINNER, Quentin: Jelentés és megértés az eszmetorténetben. A koramodern
politikai eszmetérténet Cambridge-ildtképe. (Tanulmény Kiado: Pécs, 1997) pp. 7-53.
plo.

KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870) p. 8.

Az idézet t3bb olyan fogalmat is tartalmaz, melyek Kovacs miiveiben és a Protestans
Egylet mas tagjainak irasaiban is kulcsfontossdguiak. Ezek a kovetkezSk: dogma, tj
(vilag), vallas, 1élek, isten. Annak ellenére, hogy mindezek a fogalmak nemcsak az
emlitett szerzGknél, hanem a vallds- és teoldgiatorténet minden korszakaban
kozponti helyet foglalnak el, mégsem elemezhetem ki most mindet, csupan a vallds
fogalmara koncentrélok.

KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870) p. 9. Idézi: KOVACS
Abrahdm: Hitvédelem és egyhdziassdg: A debreceni 1j ortodoxia vitdja a liberdlis
teoldgidval. (ULHarmattan: Budapest, 2010). p???

@
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vetlen Osszekottetésben tudta magat istennel, a szellemvilag kozpont-
javal, s e tudatat semmiféle papai vagy materialisticus elméletnek fel
nem aldozhatja, ha emberi méltdsagardl lemondani nem akar. Ez 1é-
lektani tény, ez az alkot6 természet miive s nem a papok taldlma-
nya.”” Az els6 idézetben taldn zavaréan hat a mai olvasé szimara a
wvallasi tehetség” kifejezés; ennek felolddsa — anélkiil, hogy elemzé-
sekbe bocsatkozzam - véleményem szerint azéltal térténhet meg, ha
a ,vallasra (azaz a vallas elfogadasara és gyakorlasdra) valé képes-
ség”-et értiink. Ezaltal megint csak a szerzé altal er6teljesen hasznalt
illokciods tényezét érhetjiik tetten, mint ami természetszertileg, em-
beri mivoltunkbdl adéddan része 1ényiinknek, és lelki megnyilvanu-
lasként nem kisebb rangt, mint az értelem vagy az akarat, és a vallas
gyakorlasara késztet. A masodik idézet tovabb béviti a vallas jelentés-
mezejét. Bar ezekben a mondatokban nem fordul el6 a ,vallds” szd,
mégis érezhetjiik, hogy ezzel kapcsolatosan, ennek sziikségességét
hangstlyozva fogalmazza meg mondanddjit. A szerzé pontositja,
hogy az ember egyrészt ,egy erkolcsi vilag polgara”, masrészt pedig
»kozvetlen 6sszekottetésben” dll ,a szellemvilag kozpontjaval”, ami
nem mas, mint a transzcendens hatalom, az Egy, akit a keresztyénség
Istennek nevez. Eme természetiinkbdl fakadd kettds kotédés fenn-
tartdsara szolgdl a vallas. A szerzd szdndéka tehat nagy valoszintség-
gel az lehet, hogy tudatositsa az egyrészt az olvaséban, masrészt pedig
- az alapitando egylet tevékenysége altal — az egész magyar protes-
tans tarsadalomban ezt az Gsszefiiggést az ember és a transzcendens
vilag kozott. A negativ el6jelii megfogalmazds a kettds kotGdés ere-
dends voltat hivatott hangstlyozni a mesterkéltség, a muvileg létre-
hozott gondolatival szemben. Erdekes parositast alkalmaz Kovécs,
amikor e viligkép-részletnek az ellenfeleit nevezi meg: szdmara a pa-
pai hatalom és a materializmus egy kategériaba tartoznak. Bar nem
ilyen konkrétan megfogalmazva, de hasonléan nyilatkozik akkor is,
amikor a magyar protestantizmus fejlédésérél szolva kiemeli a hd-
rom szazados iildoztetés elszenvedését®. Az id6i keret nyilvanvalo

7 Uo.
¥ Ua.p. 3.
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utalas a torok hédoltsag és a Habsburgok rekatolizal6 korara, melye-
ket szinte egyformanak tekint, éppen a protestantizmus tildozése mi-
att.

Miutan t6bbszor is utal arra, hogy a kor tarsadalma (vagy leg-
alabbis a tarsadalom egy része) a vallast idejétmult, hidbavalo dolog-
ként kezeli és kozony0s irdnta, azon meglatdsdnak ad hangot, hogy a
wvallasi szitkség ujra ébredez, s koveteli jogat. A megujult vilagnak oly
valldsra van szitksége, melyet tudoményos eszével s draga véren szer-
zett polgari szabadsagaval megegyeztetni tudjon™. A ,megujult vi-
lag” wjat kivan a vallds teriiletén is. Ez azonban nem jelent uj vallst,
hanem a meglévé valldsnak a megujulasat. A fentebb emlitett tild6z-
tetés kapcsan a szerz6 azt allapitja meg, hogy ,,a magyar protestantis-
mus [...] mindenek f6l6tt az 6nvédelemre volt utasitva, kiils6 bastyait
kellett erdsitenie, s e kozben elmellézte vagy nem jutott elég ereje bel-
s6 vallasos-erkolcsi alapelvét kifejteni.™ Kovéacs Albert tehdt ugy lat-
ja, hogy a magyar protestans vallas és egyhdz nem fejlédott, mert
nem fejlédhetett, és ezt a tényt az tildoztetés szdmldjéra irja. Amikor
pedig megfogalmazza az ,6ntudatra ébredés” sziikségességét*!, akkor
lényegében nem tesz egyebet, mint a ,,semper reformanda” elv addig
elmaradt érvényesitését kivanja bepétolni?. Ugyanazt hangstlyozza,
amit szazharminc évvel késébb Klaus Douglass - bar mds aton és
mas eszkozokkel - kivan elérni: 4j reformaciot.* Itt azonban meg kell
allanunk és szétvalasztanunk az dltalanos célt a konkrét céltdl. A bel-
s6 fejlédést, az Gj reformdcidt dltaldnos célnak kell tekinteniink, mig
a ,vallasos-erkolcsi alapelv kifejtése” mar konkrét célnak tlinik. A
kettd szétvalasztasanak sziikségességét egyrészt az adja, hogy ez
utébbinak a kizdrolagossaga — és ezzel egy id6ben a dogmék ,,félreal-

¥ Ua.p.4.

% Ua.p.3.

' Ua.p.4.

4 A reformatori elvek - ugy a ,semper reformanda” mint mésok - alkalmazasat a
répirat sordn t6bbszor is felhaszndlja érvelésében az egyhdz belso fejlddésének és az
egylet megalakuldsdnak sziikségessége érdekében.

DOUGLASS, Klaus: Die neue Reformation. 96 Thesen zur Zukunft der Kirche.
(Kreuz-Verlag: Stuttgart, 2001)
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litdsa” a haladas utjabol - adott okot az ellenvéleményekre és az egy-
letet ért késébbi tdmadasokra. Masrészt pedig azért is kell szétvalasz-
tanunk a kétféle célt, mivel az altalanos cél az valldsi tltetd, a konkrét
cél pedig tarsadalmi-szocidlis toltetti, és lényegében eszkézi miné-
ségben jelenik meg az altalanos cél elérésében. Mas szavakkal szolva:
Kovécs Albert meglatasa szerint a a vallasi élet megujitasat, az ontu-
datra ébredést azaltal lehet elérni, hogy a tdrsadalmat (szlikebb érte-
lemben a protestdns, tdgabb értelemben viszont felekezettd] fiiggetle-
nill a teljes tarsadalomrdl van sz6) felvirdgoztatjdk. A stagndld
allapotbdl valo kilépés, a fejlddés tehat szitkségességszert, ha a ,,meg-
Ujult vildg” tarsadalmanak a polgérait akarja megszdlitani, cselekvés-
re inditani a vallas.

Ezen a ponton azonban egy tjabb fogalmi szalat kell kapcsolnunk
az eddigi eszmerendszerhez, és ez nem mads, mint a protestantizmus
fogalma. Mivel jelen tanulmanyunkban ez inkabb mellékszalként je-
lenik meg, nem fektetiink ra olyan hangsulyt, mint a vallds fogalma-
ra, de néhany gondolat erejéig sziikségesnek tartjuk ezt is tisztazni.

A ropiratnak meglehet6sen az elején a szerzé a ,,rémai egyhdzrol”
alkotott elitélé képét tarja az olvaso elé,** melynek részletes elemzésé-
t6l — mint nem témaba vagotdl - eltekintek. Annyit azonban sziiksé-
ges elmondani, hogy nem csak teoldgiai okokbol rosszallja a r. kato-
likus egyhdz megnyilvanuldsait, hanem jogi, tdrsadalmi nézGpont
fel6l kozelit a kérdéshez. A rémai egyhazat azonositja a papsaggal,
amelyet ,kaszt”-ként jellemez, és a dogméak — melyek koziil a Ma-
ria-kultuszt, a misealdozatot és a papai csalhatatlansdgot emeli ki —
céljit a papi uralom megerdsitésében latja. Ez pedig az egyhdzi és 4l-
lami abszolutizmus meger6sodését vonja magaval. Ezzel szemben
kiemeli a ,,protestans eszmének” a tudomany és az alkotmanyos sza-
badsdg fejlédésében betsltott szerepét, példdnak hozva Eszak-Ameri-
Kkt (valoszinleg az Egyesiilt Allamokat érthetjiik ez alatt), Anglidt,
Hollandiat, Svajcot és Eszak- Németorszégot.*s

# KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870) pp. 1-2.
* Ua.p.3.
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Ezen a ponton mar érzékelhet6vé vélik, hogy Kovéacs Albert meg-
latasa szerint a valldsi tanok az egész tarsadalmat érinté eszmék for-
malodasat és megerésodését teszik lehetévé. Figyelembe véve, hogy a
»protestantismus” alakot igen gyakran haszndlja a m{ egészében,
ugy vélem, meglehetds biztonsaggal allithatom: lényegében az torté-
nik, hogy a szerz6 szdmara a beliil a protestantizmus fogalma kilép az
addigi keretei koziil, nem marad kizarolag vallasi toltet(, hanem esz-
meiség, eszmerendszer, vilagkép lesz bel6le.*® A vallasi kotédés meg-
maradds érdekében hangsulyozza, hogy a protestantizmus ,,kozvet-
len utat nyit istenhez, onalldsagra hija kovetdit a hit és lelkiismereti
meggy6z8dés terén; a hagyomdnyos hitnek [...] semmi becset nem
tulajdonit, ha sajat 6ntudata nem tantiskodik mellette; el6tte f6 dolog
a lélek belsé nyugalma és az istennel valé koézosség, s nem a dog-
mak;™ az 0j, eszmerendszerként valo szemlélet aldtdmasztasa érde-
kében pedig hangsulyozza, hogy a vallas irdnt meghidegiilt embert
- legyen az rémai katolikus vagy protestins - ,a régi confessionalis
protestantismus nem fogja lelkesiteni [...] De lelkesitni fogja a pro-
testans eszme, a protestantismus vallas-erkolcsi és tarsadalmi fens6-
sége.™® Eszmetorténeti vonalon haladva nem lehet tisztem, hogy a
szerz$ eme megallapitasat biraljam, teoldgusként viszont megjegyez-
ném, hogy a hitvallasokon alapul6 mai ,ortodox” teoldgiai felfogas,
mint téveset, elutasitja ezt a hozzaallast.

Megvizsgaltuk Kovacs Albert vallas- és protestantizmus-fogal-
mat; lithattuk, milyen kiemelt helyet tulajdonit a valldsnak az ember
életében, és ugyanakkor azt is, hogy a protestantizmus fogalma kib6-
vill: eszmeiséggé valik. Igencsak izgalmas lenne a kutatast tovabb
folytatni ezen a téren, egyrészt a fenti két fogalom megértése terén
még mélyebbre farni, tovabb vizsgélni a vallas-erkélesi gondolat
mozgat6 erejét és a protestantizmus mint eszmerendszer tartalmat
(milyen mas fogalmak ,tartoznak bele” ebbe a fogalomba), mésrészt

# Akortarsak gyakran ,vilagnézlet™-nek nevezik, vd.: KOVACS Abrahdm: Hitvédelem
és egyhdziassdg: A debreceni 1ij ortodoxia vitdja a liberdlis teoldgidval. (CLHarmattan:
Budapest, 2010). p. 43, 81, stb.

¥ KOVACS Albert: Alakitsunk egyhdzi reformegyletet! (Pest, 1870)p. 4.

% Ua.p.8.
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viszont igencsak izgalmas lenne Kovacs Albert miiveibdl tovabbi fo-
galmakat is megvizsgalni, az illokucids jelenséget feltarni, vagy - még
tovabb menve — hasonld vizsgalat soran gorcsé ala venni egyrészt az
orszagos egylet alapszabaly-tervezeteit és az elfogadott alapszabélyo-
kat, valamint fickegyletek hasonlé dokumentumait, amennyiben
hozzaférhetéek. Mivel azonban jelen tanulmdany keretei kozott erre
nincs lehetdség, az eszmetorténeti elemzést megszakitva, az egylet
tarsadalmi hatdsaira probalok koncentralni.

Tarsadalmi vonatkozasok

A tanulmadny e részében azt a kérdés probalom meg koriiljarni, hogy
a Protestans Egylet illetve Kovacs Albertnek az egylethez kothet6 te-
vékenysége hogyan, milyen vonatkozasokban érintette vagy érint-
hette a korabeli tarsadalmat.

Kovacsnak az egylettel kapcsolatosan fennmaradt levelezése tobb
mint 80 levelet tartalmaz, az alakuld kozgytilés névsora* 185 nevet
rogzit (altalaban a foglalkozas és a telepiilés megjelolésével), de fenn-
maradtak pénztari iratok, kiilonféle szimadasok, és nyilvantartdsok
is, melyek mind forrasként szolgalhatnak. A kutatas jelen fdzisaban
azonban csupdn a két elsé forrastétel van részben feldolgozva, igy
kénytelen vagyok megéllapitasaimat, kovetkeztetéseimet ezekre ala-
pozni, remélve azonban, hogy — Kovacs Albert szavaival szélva —
»elég hii képet” kaphatunk ezekbdl is.

Téarsadalomf6ldrajzi szempontbol kozelitve a kérdéshez, el6szor is
azt talaljuk, hogy az alakuld kozgytlés 185 résztvevje koziil 151-nek
ismerjiik a lakohelyét, akik kovetkezd teleptiléseken éltek: Abatj-
szanto, Abos, Alap, Balatonudvari, Barabas, Bikdcs, Buda, Budamér,
Buj, Cegléd, Csicso, Derzs, Dombé, Dunaradvany, Erkobolkut, Fe-

# A névsornak az évkonyvben valé kézlésekor (KOVACS Albert szerk: A
magyarorszagi protestansegylet évkonyve. (Petrik Géza: Pest, 1871) pp. 113-118.)
Kovécs Albert megjegyzi, hogy a ,névsort egészen tokéletessé tenni nem tudtuk”,
mivel t5bb jelenlévd neve hidnyzik belle, masoké viszont esetleg anélkiil keriilt bele,
hogy val6ban jelen lettek volna. A k6zlés indoka az, hogy ,ha nem is épen tokéletes,
mindazéltal elég hii képet 4d az alakité gytlésrél”. Erre a véleményre alapozva
haszndlom magam is a névsort.
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hérgyarmat, Feketehegy, Fels6kemence, Fokszabadi, Gebe, Gencs,
Gyoma, Gyomré, Gyar6-Kuldé, Hodasz, Hodmezévasarhely, Izs-
nyéte, Jand, Jarmi, Kallo-Semjén, Karancs, Karasz, Kassa, Kecske-
mét, Kis-Semlak, Kismdnya, Kolozsvar, Kunszentmiklds, Lajosko-
marom, Léva, Losonc, Miriszl, Miskolc, Nagyenyed, Nagykalld,
Nagykdrés, Nagysallo, Nyirbator, Obuda, Ofalu, Okér, Okérit6, Or,
Oriszentpéter, Paks, Pest, Rakoscsaba, Sdrospatak, Satoraljadjhely,
Szada, Szatmar, Székesfehérvar, Szekszard, Szentgyorgyvolgy, Sze-
pesbéla, Szilas, Szinérvaralja, Tapioszele, Terehegy, Tisz-Nagyrév,
Torda, Torna, Ujvidék, Varpalota, Vajdahunyad, Vajdaszentivan,
Vereb, Veszprém-Palota, Viszld, Zomba (6sszesen 80 telepiilés). Ket-
tejiikrél csupan annyit tudunk, hogy Abatj ill. Békés megyébdl jot-
tek, mig a gytilés 32 résztvevojének a lakohelye ismeretlen. Kovacs
Albert magyarorszagi levelez§ tarsainak lakohelye: Barabds, Békés,
Békéscsaba, Budapest (ide értve az egyesités el6tti varosrészeket: Pes-
tet, Budét és Obudat), Cegléd, Debrecen, Farkadi, Gyéomré, Gydr,
Hajddindnas, Hidvég, Hoddsz, Hodmezdévasarhely, Ilyefalva, Kassa,
Kecskemét, Kis-Semlak, Kolozsvar, Lasko, Marosvasarhely, Miskolc,
Munkdcs, Nagybacon, Nagyenyed, Nagyvarad, Papa, Patka, Porcsal-
ma, Sarospatak, Szentl6rinc, Szigetszentmiklds, Terehegy, Tiszatar-
jan, Vérpalota, Zagon, Zajzon (6sszesen 36 telepiilés). A két telepiilés-
listdt egymassal Osszehasonlitva azonnal feltinik, hogy vannak
koztik atfedések, azaz olyan telepiilések, amelyek mindkét listdin
eléfordulnak, ugyanakkor vannak olyanok is, amelyek csak az egyi-
ken. A kutatds tovabbi fazisaiban izgalmas lenne felderiteni azt is,
hogy akik nem voltak jelen az alakuld kozgytlésen, hogyan valtak
késdbb aktiv levelez6kké az egylettel kapcsolatosan. Az mindeneset-
re lathato a listak alapjan, hogy az egylet 1étrej6ttének a gondolata is,
majd kés6bb az egylet tevékenysége is lényegében az egész orszag
protestans felekezeti hovatartozasu tarsadalmat megmozgatta. Nem-
csak a kisebb vagy nagyobb varosok, hanem a kozségek, falvak lakoi
is értestiltek és aktivan részt is vettek az egylet megalakulasaban és

A telepiilés neve az évkonyvben V. Palotaként jelenik meg; nem tévesztendd Gssze
Veszprém-Palotéval, ami teljesen kiirva szerepel a kozlés sordn.
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késébbi munkéjaban. Jelenleg tovdbb nem elemezve a kérdést, tarsa-
dalomfoldrajzi szempontbdl egyértelmiien megallapithato, hogy az
egylet 1ényegében egy atfogd — az egész orszdgra kiterjeds - impul-
zust adott a kor protestans tarsadalmanak.

Azt feszegetve, hogy milyen tarsadalmi rétegek voltak érintve az
egylet altal, a tovabbi forrédsok feldolgozdsaig csupan az alakul6 koz-
gyUlés résztvevoinek a listdja szolgalhat alapul. Ennek az elemzése
pedig azt az eredményt adja, hogy a gytilés résztvevdinek 47%-a (87
személy) lelkészi jellegti foglalkozast™ (izott (lelkész: 56, teologiai ta-
nar: 9, segédlelkész: 7, esperes: 5, alesperes: 3, papjelolt: 2, piispok: 1,
generalis direktor: 1, generélis notarius: 1, féesperes:1, nyug. tabori
lelkész: 1), mig 36% (67 személy) ,vilagi” foglalkozasu volt (tanar: 15,
iigyvéd: 10, birtokos: 6, torvényszéki tilnok: 4, foldbirtokos: 3, (ké-
pezde-)igazgato: 3, f6ispan: 2, orvos: 2, tanfeliigyeld: 2, gimndziumi
tandr: 2, népiskolai tanité: 2, iré: 2, lapszerkeszt6: 2, miniszteri titkar:
1, elndk: 1, egyetemi magantanar: 1, féiskolai senior: 1 megyei aljegy-
z0: 1, jegyz6: 1, neveld: 1, gézmalom-igazgato:1, statisztikus: 1, orvos-
noévendék: 1, tandrjeldlt: 1, presbiter: 1). A fennmaradé 17 szazalék (31
személy) foglalkozasa, tdrsadalmi alldsa ismeretlen, am - tekintettel
arra, hogy az egyletet lelkészi jellegii személyek hoztak létre és hivtak
Ossze, akik altaldban ismerték a tobbi lelkészt — véleményem szerint
batran feltételezhetjiik, hogy ezek a személyek is ,vilagiak” voltak,
akiknek a szdma illetve szdzalékaranya ezzel 98-ra illetve 53-ra né.
Amennyiben a fenti feltételezésiink helyes, azt figyelhetjiik meg, hogy
a kozgytilés résztvevSinek kevesebb mint fele volt lelkész vagy vala-
milyen mas egyhazi foglalkozasu, és a résztvevék nagyobb része ,,la-
ikus”, ,vilagi” ember volt. Ezt azért sziikséges kihangsulyozni, mivel
az egylet maga egyhazi kezdeményezésii és az egyhdz megujulasat, a
vallasos élet felpezsditését tlizte ki célul.

' Ezen a ponton meg kell jegyeznem, hogy a listdban megjelend kiilonféle
foglalkozasnevek — legyenek azok akar lelkészi, akar vilgi jellegliek - alaki és
fogalmi elemzésével most nem foglalkozhatok. Némely foglalkozasok azéta eltiintek
vagy masképp nevezik Sket, de atfedések is lehetnek (pl. birtokos-foldbirtokos). A
kérdés tisztazasa egy kovetkezd tanulmény feladata marad.
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A résztvevok tarsadalmi rétegz8dését tovabb elemezve felismer-
hetjiik, hogy a lelkészi jellegii személyek — természetszertileg — mind,
a vilagi jellegtiek pedig majdnem mind a képzett, miivelt felsé (értel-
miségi) réteghez tartoztak. Ugyanakkor azt is régziteniink kell, hogy
a birtokosok képzettségi szintjének a megitélésére nincs modunk,
ahogyan arra sem, hogy a népiskolai taniték muveltségét megkérdd-
jelezziik — bar azzal a lehetdséggel is szamolnunk kell, hogy a birto-
kosok nem voltak tul képzettek, és a tanitokrol is elképzelhetd, hogy
gyenge tanulmanyi eredményeik miatt dontottek a tanitdskodds, és
nem a tovébbtanulds mellett. Ugyancsak bizonytalan a presbiternek
és a 31 ismeretlen foglalkozasu személynek a miiveltségi szintje. A
gylr6-kulddi presbiterrdl talin nem alaptalanul feltételezem, hogy
nem volt kiilondsebben miivelt; ezt a vélekedést egyrészt a telepiilés
jellegére alapozom, masrészt pedig arra a pszicholdgiai tényre, hogy
altaldban az ember szereti és elvarja, hogy elismerést kapjon, ezért —
kiilonosen elékeld tarsasagban — inkabb a ,,magasabb rang” megne-
vezést hasznalja, hogy a ,,felsébb osztalyhoz” valo tartozasat elismer-
jék. Ha tehdt a presbiteri mivolt (a helyi gyiilekezet tandcsdnak a
tagja) a legmagasabb, amit az illet6 fel tud mutatni, akkor bizonyara
nem rendelkezett egyetemi diploméval, hanem a foldmiivesek vagy
mesteremberek soraba tartozott. Ugyanakkor - egyrészt az illeté
presbiter, mdsrészt az egész gyurd-kuldoi falukozosség javara — di-
cséréleg emlithetjiik meg a tenniakarast, az Anyaszentegyhaz és a
tarsadalom javéra valé munkdlkodas szandékat. Az ismeretlen fog-
lalkozastak képzettségérol, miiveltségi szintjitkrél, a tarsadalomban
clfoglalt helyiikrél éppen semmit nem tudunk, ezért akar azt is felté-
telezhetjiik, hogy a miivelt fels6 réteghez tartoztak, csak valami oknal
fogva ez nem lett pontositva a névsorban, akar pedig azt — az el6bb
felvazolt pszicholdgiai megalapozast gondolatmenet alapjan —, hogy
foldmvesek, mesteremberek, keresked6k, vagy mas hasonlo réteg-
hez tartozok voltak. Az bizonyosnak latszik, hogy nem a hagyoma-
nyos teoldgia, hanem a liberalis viligszemlélet mentén szerevezédtek
elsdsorban, amelynek a ,legjobb” kifejez6dése a szabadelvii protest-
antizmus volt.*

52 V6. KOVACS Abrahdm: Hitvédelem és egyhdziassdg: A debreceni ij ortodoxia vitdja
a liberdlis teolégidval. (LHarmattan: Budapest, 2010). p.60.
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Az egyleti alapszabalyok kozott a koézmivel6dés elésegitésére és
felviragoztatasara vonatkozo gondolatokat, célokat is taldlunk. Az in-
tézményesiil6 kereteknek koszonhetéen és az alapszabélyok értelmé-
ben az egylet els6 1épése, ,melylyel jové tevékenységét megkezdet-
te”,”® egy néplap alapitasa volt. Az 1871. november 14.-i valasztmanyi
lésen Farkas Jozsef és Kovacs Albert lettek felkérve a ,,Keresztyén
Csaldd” hetilap szerkesztdiiil, amely a hidnyosabb miveltséga, al-
sObb rétegeket — falusiak, kisvarosiak, polgarosodé nagyvarosiak —
célozta meg. Figyelemre méltd, hogy a lap el6fizetési dra minddssze 2
frt. volt egy évre, ,hogy a legszegényebb ember is hozzatérhessen” -
irja Pruzsinszky.** Kovacs a kovetkezd évi kozgytilés el6tt felolvasott
titkari jelentésben nem pontositotta, hogy hanyan fizettek el6 a lapra,
azt viszont megtudjuk a jelentésbdl, hogy a lap 6nfenntarté mikodé-
séhez legaldbb 5000 el6fizetd lett volna sziikséges™ (amely szam nyil-
vanvaléan nem volt meg). A kiadvany végiil két évig miikodott, az
1873. november 10.-én tartott valasztmanyi gytilésen ugyanis elhata-
rozték, hogy a lap kiadasat érdektelenség miatt felfiiggesztik. Ugyan-
ezen a gytlésen sziiletett hatdrozat a ,,Theologiai konyvtar” megindi-
tasarol, melynek szerkesztésével az egyleti titkart biztdk meg. A
sorozat 1874-ben indult meg 600 eléfizetSvel, és 1882-ig Osszesen 17
kotetet adott ki (tobbek kozott: F. C. Baur: Az 8skeresztyénség torté-
nelme; C. Hase: A protestans polemika kézikényve 1-2; Kovacs Odén:
A vallasbolcsészet kézikonyve 1-2; H. Lang: Keresztyén dogmatika;
Keresztes Jozsef et al.: Tdjékozas az tjabb theologia korében; Zsilinsz-
ky Mihdly: A magyar orszdggytilések vallasiigyi targyaldsai a refor-
matiotol kezdve 1.).% Célja immar nem az alsé, hanem a felsd, muvelt
néprétegek elérése és miveltségiiknek fejlesztése volt. A sorozatban
kiadott mivek teoldgia- valamint eszmetorténeti elemzésével kiilon

KOVACS Albert: Titkari jelentés. A magyarorszdgi protestansegylet évkonyve. (Pest,
1872) pp. 23-35. p. 24.
PRUZSINSZKY Pél: A multrdl a jelennek. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 61. évf.
37-39. sz. (1918) p. 298.
KOVACS Albert: Titkari jelentés. A magyarorszdgi protestansegylet évkinyve. (Pest,
1872) pp. 23-35. p. 24.
A sorozat koteteinek a teljes felsoroldsat 1. a fiiggelékben.
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tanulmdnyban lehetne (és kellene) foglalkozni, igy most csupén tar-
talmi szempontbol tekinthetjiik 4t a sorozatot. A kényvek kozil ki-
lenc, vagyis tobb mint a fele (egyhaz)torténeti targyu, négy rendsze-
res teoldgiai (dogmatikai és apologetikai), egy vegyes teoldgiai, kettd
vallastudomadnyi, egy pedig egyhdzjogi tematikat mutat fel. A(z egy-
haz)torténeti tematika dominancidja elég sokatmondé egyfeldl sze-
mélyesen a sorozatszerkesztd Kovécs Albertnek, masfel8l viszont az
egylet tagjainak az nemcsak az érdekl6édésérdl, hanem az értékrend-
jérdl is; arrdl, hogy mit tartottak fontosnak kiindulépontként hasz-
nalni a kozmivelddés és a tarsadalom felemelése céljabol. A szerz6-
ség kérdése fel6l kozelitve azt lathatjuk, hogy a 17 kotetbél mindossze
6 volt forditas, 10 eredeti magyar tudomanyos munka terméke, 1 pe-
dig vegyes kotet, mely forditasokat és eredeti tanulmanyokat is tar-
talmazott.”” Az eredeti és az idegen nyelvrél forditott miiveknek ez az
aranya azt igazolja, hogy az egylet létrehozasakor kijelolt célt a tudo-
manyos kutatds elémozditasat illetéen az egylet rovid fenndllasa alatt
is sikertilt elérniiik.

Erdemes megfigyelni, hogy a kozmivel8dés terén az egylet a mii-
veltségi szakadékok eltiintetésére torekedett, a népmavelést nem a
felsd, hanem az alsé rétegeknél kezdték el, és bar kezdettdl fogva ter-
vezték a miivelt rétegek elérését is, mégis erre csak a koznép miivelése
terén tapasztalt kudarc utan keriilt sor.

Szocialis téren az egylet tevékenységének f6 jellemzéjeként az ar-
vahdzak felkaroldsat emlithetjiik. A pesti (kés6bb orszagos) arvahaz
tamogatdsaval, valamint a kolozsvari darvahaz megalapitasahoz valé
hozzdjéruldssal®® igyekeztek a raszorulé gyermekeken segiteni. Fi-
gyelemre mélt6, hogy még az egylet feloszlatasakor is kiemelt helyen

57 A sorozatban megjelent kényvek koziil Kovacs Odon: A valldsbolcsészet kézikonyve
1-2. elemzését Kovécs Abrahdm végezte el: KOVACS Abrahdm: A liberalis teolégia
és a vallastudomany: Kovacs Odén vallasbélesészeti kézikényve. Tanulmdnyok a
magyar valldstudomdny torténetérél. (Magyar Vallastudomdnyi Térsasag -
L'Harmattan: Budapest, 2010). pp. 106-130.; a tobbi publikicié elemzése (vagy
legalabb részletes bemutatdsa) még a szakirodalom jovendd feladatai kozé tartozik.

A magyarorszagi protestansegylet kozgytilése. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 15.
évf. 40. sz. (1872) pp. 1265-1268.
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szerepelnek az arvak: az egyleti pénztar maradékabol 50 vagy 150
frt.-nyi sszeget az Orszagos Protestans Arvaegylet alapitvanya ka-
pott meg. Az Osszeg bizonytalansagat az adja, hogy a feloszlaté koz-
gytlést el6készits valasztmanyi gytilésen még azt hatdrozzik el, hogy
ajelenlegi 50 frt.-os alapitvany 100 frt.-ra legyen kiegészitve és emel-
lett még egy 100 frt.-os alapitvany legyen létrehozva (tehat 6sszesen
150 frt.),” mig a kozgyilésrol szolo értesités mar csak a meglévé alap
kiegészitésérdl tesz emlitést.®* Amellett, hogy a kozgyilési adat, mint
utdbbi és mint felsdbb forumon torténd hatarozat, téinhet hitelesebb-
nek, az ugyanekkor (és kizarolag ekkor) emlitett masik adomany is
(bar csak 50 frt értékben) — mely a bereg megyei bilkei reformatus
misszié szamdra urasztali kegyszerek készitését célozta® — ezt ta-
masztja ald. Mindamellett is nem szabad figyelmen kiviil hagynunk,
hogy ez utolso gytilések (igy a vélasztmdanyi- mint a kozgyilés) jegy-
z6konyve — ha egyaltaldn elkésziilt — nem maradt fent, igy tehat for-
rasként pusztan a PEIL rovidhireire hagyatkozhatunk, amelyekben
elirdsok is el6fordultak.® Ha feltessziik a kérdést: miért éppen az ar-
vahdzakkal foglalkoznak, a valaszt igy fogalmazhatnank meg: mivel
az egylet munkdja részben hatdrozottan tarsadalmi jellegd, mivel a
kitizott célok dltal egyfajta tarsadalmi fejlédést akarnak elérni, mivel
a jovd tarsadalma a ma gyermekeibdl fog allani, és mivel az arvak a
legkiszolgaltatottabb helyzetben lévék: megragadjak a legels6 alkal-
mat, ahol a kittizott cél elérése megvalosithato. Emellett — mint mar
emlitettiik - a tarsadalmi szakadékok eltiintetése is fontos az egyleti
tagok szamadra, az arva gyermekek pedig tobbszorosen hatranyos
helyzetben élvén, kiilsé segitség nélkiil feltétleniil a tarsadalom pere-
mére keriilnének, adott esetben életben maradasuk is kérdéses lenne.

¥ [A magyarorszagi protestans egylet valasztmanya). Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap.
33.¢évf. 17. 2. (1890) p. 547.

% [A Magyarorszagi Protestans Egylet]. Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap. 33. évf. 25. sz.
(1890) pp. 805-806.

" Uo.

V6.aMeghivoa ,,Magyarorszagi protestans egylet” kozgyiilésére. Protestdns Egyhdzi

és Iskolai Lap. 33. évf. 18. sz. (1890) p. 580., mely szerint a valasztmdnyi gy(ilés 1890.

aprilis 28. volt megtartva.
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Az egyletnek a tarsadalomra gyakorolt hatdsét vizsgdlva még egy
dolgot kell megemliteni: ugyancsak az egylet eszmeiségének megfele-
16en - bar nem az egylet keretében, nem titkarként, hanem parla-
menti képviseldként — Kovacs Albert odaallt a ,kdzpapok mozgal-
ma” néven 1889-ben indult megmozdulds mellé, amely a
segédlelkészek elkeseritd anyagi helyzetét volt hivatott megoldani.
Kovacs muikodésének kovetkeztében — habar elég nagy késéssel —
1898-ban lett elfogadva a kongrua torvény®, ami a lelkészek fizetésé-
nek allami tamogatasit tette lehet6vé.

Kovetkeztetések

Vizsgaloddsaim sordn foglalkoztam eszmetorténeti, tarsadalomfold-
rajzi, tarsadalomtorténeti, médiatorténeti és mas megkozelitésekkel,
am a jelen tanulmdny keretei kozott nem volt lehetdség egy minden
részletre kitérd analizisre (izgalmas lenne példaul azt is nyomon koé-
vetni, hogy miként jelenik meg az 6sszhang a répiratban megfogal-
mazott eszmeiség és az egylet tevékenysége kozott).

Azonban ez 9sszefliggés feltarasanak a hidnydban is levonhatjuk
azt a konklaziot, hogy a Magyarorszagi Protestans Egylet és szemé-
Iyesen Kovacs Albert is a protestantizmus eszmerendszerébdl kiin-
dulva a gyakorlati életbe kivantak atiiltetni az értékeiket, és ennek
érdekében kiilonféle célokat meghatarozva, tarsadalmi téren indul-
tak el a megdjulas felé. Arra torekedtek, hogy a tudomény és mavelt-
ség eszkozeivel kiizdve értékeik a magyar tarsadalom kozos értékeivé
valjanak.

Sok kérdés nyitva maradt, illetve tovabbi kutatdst, vizsgalatot és
elemzést kivan. A viszonylag sok — nyomtatott vagy kéziratos — for-
rasszoveg kiilonféle szempontok alapjan és kiilonféle médszerekkel
torténd, egyrészt atfogsd, masrészt kimeritéen részletes elemzése sok-
kal nagyobb 1d6i és terjedelmi keretet igényel, semhogy egy tanul-
many vagy disszertacio-fejezet korlatai kozé beférne. Adott esetben a
késébbiekben (fokozatszerzés utdn) magam is folytatnam a kutatdst,

% BUCSAY Mihély: A Protestins Egylet kora (1870-1896). A Kdroli Gdspdr Reformdtus
Egyetem Hittudomdnyi Kardnak torténete 1855-2005. (Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Hittudomanyi Kar: Budapest, 2005) pp. 50-92. p. 57.
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4m a témat nem akarom elzarni mésok elél sem. Az bizonyos, hogy a
Magyarorszagi Protestdns Egylet részletes monogréfigjat ,mikrotor-
téneti” médon, minden részletre kiterjed figyelemmel lehetne - sét
kellene — elkésziteni, még tobb szemléletmédot, torténetiréi mod-
szert, segédtudomdnyi eredményt alkalmazva és még mélyebbre fur-
va; nemcsak Kovacs Albertnek, hanem a tobbi, az egylet miikodésé-
ben valamilyen f8bb szerepet jtszé személynek az egylettel vald
kapcsolatét kimeritGen feldolgozva.

Tanulményomat egy Montesquieu-gondolattal fejezem be: ,Ha
egy témat vdlasztunk, nem feltétleniil sziikséges, hogy azt kimeritsiik,
sokszor elég, ha felhivjuk rd a figyelmet”.
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