Albert Andras:

A ,protestans” Erdélyi Fejedelemség nemzetkozi helyzete
a 17. szazadvégi Eurépaban

»Erdély kiil- és bel dllapota, anyagi és szellemi siilya,

politikai és tarsadalmi jelentisége a protestantizmus

sorsdval egyiitt emelkedik és egyiitt szdll ald.”
(Pokoly Jozset)

Bevezetés

I. Apafi Mihaly (1661-1690) erdélyi fejedelemmé valasztasa utan ha-
bozas nélkiil hozzafogott a romokban hevert orszag uwjjaépitéséhez
Diplomiciai tton a fejedelemség allamisaganak, annak kulturalis és
egyhdzi intézményeinek atmentésén faradozott. A sokréti tevékeny-
séget kifejté erdélyi fejedelem szamadra az adott politikai, gazdasagi és
tarsadalmi viszonyok kozott ilyen jarhaté ut az tigyes politikai jatsz-
ma, a Bécsi Udvar és a Torok Porta kozotti lavirozas volt.!

Az tjabb alkotmdny- és jogtorténeti kutatasok kideritették, hogy
az 1661-1690 kozotti idoszakbol fennmaradtak olyan diplomaciai ira-
tok, amelyek alapjan a nyugati protestans nagyhatalmak (Hollandia,
Anglia, Dania, Svédorszag) mindvégig geopolitikai tényezdének tekin-
tették az Erdélyi Fejedelemséget.

A 17-18. szazadforduldjan a bécsi kormanyzat politikai torekvései
kozott szerepelt az erdélyi teriiletek birodalmi integréldsa és abszolu-
tisztikus jellegli hatalmuk érvényesitése a hajdani Erdélyi Fejedelemség
hagyomanyait 6rz6 politikai erékkel szemben.* Kovacs Kiss Gyongy,
a 17-18. szazadfordulés Habsburg hatalmi torekvéseket kutatd erdé-
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lyi torténész, errdl lényegre toréen éllapitotta meg, hogy ,,Erdély egy,
a birodalom részérél megnyilvanulé folyamatos integracids tenden-
cia célpontja és targya, illet6leg a Habsburg-hatalom kiteljesedésének
szintere.”” Korképet alkot az erdélyi allamisag helyzetérol. III. Karoly
csaszar-kiraly uralkodasa idején a szerz6do felek kozott az 1691-ben
a fogarasi orszaggytilésen elfogadott és kiadott Diploma Leopoldinum
hitlevél az irdnyad6 a Habsburg uralom gyakorlas kozjogi alapjara néz-
ve a Rakdczi-szabadsagharc idején (1703-1711). Azt kévetden megval-
tozik a Habsburg hatalmi allaspont az erdélyi teriiletekkel kapcsolatban.
A Pragmatica Sanctio* 1722-es elfogadasakor az uralkodé hangsulyoz-
ta, hogy Erdélyt fegyver jogon szerezték vissza és a jovoben a Habsburg
Birodalom szerves részeként nem pedig kiilonallo allamként kezelik.”

A ,protestans” Erdélyi Fejedelemség nemzetkozi elismertsége
a 17. szazad végi Eurépaban

Az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak kialakulasaval kapcsolatban
a magyar alkotmany- és jogtorténetiras allaspontja alapjan két felfogas
all szemben egymassal. Az egyik szerint I. Szulejman szultan az 1526
el6tti idészakban nem torekedett a Magyar Kiralysag felosztasara.
A Magyar Kiralysagot a Torok Birodalom peremén elteriil§ iitkozo
allam szerepét szanta a Habsburgok elleni kiizdelemben.® A masik fel-
fogas szerint a Porta expanzios politikajat irracionalisnak itélte, amely
az allando terjeszkedés vagybol szarmazott.” Az el6bbi két felfogasbol

Kovacs Kiss Gyongy: A Habsburg-uralom erdélyi kiteljesedésének folyamata a kora-

beli magyar emlékirodalom ldttatdsdban. (17. szazad vége - 19. szazad eleje) Erdélyi
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eredden nagyon hitelt érdeml6en vonja le a kovetkeztetést Perjés Géza
torténész az erdélyi allamisag létrejovetelével és fennalldsaval kapcso-
latban: ,,Amikor Jdnos kiraly haldla utdn a magyar uralkodé osztaly
tobbsége Ferdindand mellé allt, Szulejmannak be kellett latnia, hogy
eredeti koncepcioja tarthatatlanna valt. Ezért dontétt Buda és az or-
szag kozépso részének elfoglaldsa mellett, vallalva a hatosugar tullé-
pésébdl eredd stratégiai kockazatot. Miutan a veszély csak a Habsbur-
gokkal szemben allt fenn, eredeti koncepcidjat az orszag keleti felét és
Erdélyt illetéen nem kellett megvéltoztatnia. Igy jott 1étre az erdélyi
6nndllé dllamalakulds.™

Mar 1545-re vildgossa valt, hogy Szulejman szultan azon ter-
ve, hogy Bécset, a nyugat kapujat is elfoglalja, nem valésulhat meg.
A Habsburgokkal 1547-ben, Drindpolyban megkététt békében rogzi-
tették a fennall¢ tertiletek hatdrait és a Portanak beszolgaltatandé évi
30 000 arany forint adé dsszegét.” A drinapolyi békekotésnek koszon-
hetéen koncepcidvéltas tortént a torok Porta politikdjiban. Atmeneti
megoldaskén a szultan a Magyar Kiralysag keleti teriileteinek atadasa-
rél dontott, ami az Erdélyi Fejedelemség kialakulasat eredményezte. "
Az erdélyi dllamisag kialakuldsanak kérdéseit kutaté Fodor Pal ravila-
git a kérdés lényegére: ,, Az erdélyi dllam nem egy politikai akaratnak,
hanem egy politikai kényszernek koszonheti 1étét”"" Ez a gondolat
egybecseng a portai kovet 1620-ban, Bethlen Gabor magyar kirallya
vélasztasat kovetden irt gondolataival: ,,Erdély szultan Szuliman taldl-
manya, s sajdtja az hatalmas csdszarnak”*?

Az elébbi nyilatkozattal a Porta hangsilyozni kivanta az Erdélyi
Fejedelemség jogallasat és a Portahoz vald viszonyat. Az Erdélyi Fe-
jedelemség a Porta vazallus dllama volt, de a tobbi torok vazallus al-
lamtdl kiilonbozden kiilonleges statusszal rendelkezett a birodalmon
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beliil. A fejedelemség a két nagyhatalom {itkoz6zonajaban elhelyez-
kedve, kiilpolitikai szempontbol viszonylagos onallésaggal miikodott.
Beliigyekben szabadon rendelkezett, amig az a két nagyhatalom érde-
keivel nem titk6zott."

A 17. szazadi erdélyi allam fogalmanak tisztazasa céljabdl foglal-
koznunk kell a modern értelemben vett dllam fogalmanak értelme-
zésével és létezésével. A modern allam fogalma Niccolo Machiavelli
értelmezése révén keriilt a kozhasznalatba a 16-17. szazadban. A jog-
torténetiras a kozépkori status fogalom jelentéstartalmat a 16. szazad
végére kezdte haszndlni a mai, modern értelmezéssel.””

A torténelmi Erdélyi Fejedelemség létrejottekor rendelkezett az
allamisag ismérveivel: a foldrajzi hatdrokkal, a letelepiilt életmodot
folytatott népességgel és az Oket vezetd, politikai-kormdnyzati hata-
lommal. A klasszikus meghatarozas alapjan ,az allamteriilet a fold-
felszin allamhatarokkal koriilvett része, amin az allam f6hatalmat,
szuverenitast gyakorol” A 17. szazadban a Machiavellit6l szdrmazo
allamfogalmat Georg Jelli osztrak jogtudds fogalmazta meg a leg-
hatasosabban. Az dltala értelmezett harmas tagozddasban szerepel
a meghatarozott teriilet, (Staatsgebiet), az adott teriileten €16 lakossag
(Staatsvolk) és az azok folott allo fohatalom (Staatsgewalt). Az erdélyi
allam létezése szempontjabol rendkiviil fontos volt annak a tertiletnek
a meghatarozasa, amelyet birtokolt. Az dllamhatalom birtokosait az
erdélyi allam teriiletén él6 lakossag feletti teriileti felségjog illette meg
kézjogi és nemzetkozi jogi értelemben. Kisteleki Kdroly jogtorténész
talaldan fejtette ki eziranyu véleményét a nemzetkozi jog szabalyai-
ra hivatkozva: ,,A nemzetkozi jog szabalyai szerint a teriileti felségjog
korlatozhat6 egyrészrdl az allam nemzetkozi szerzodései dltal, mas-
részt a nemzetkozi szokasjog szabalyaival. A kozjogi értelmi allam-
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teriilet-felfogas arra a térségre koncentral, amelyen fennall az allam
féhatalma, szuverenitdsa.”'®

Az Erdélyi Fejedelemség lakossagan, népességén, a kozépkori Ma-
gyarorszagon a természetes sokasagot értették. A civilis tarsadalomba
vagy masképpen a corpus politicumba nem tartozott bele mindenki.
A tarsadalmi elit, amely egyben a politikai elitet is jelentette ugy, mint:
»azegyhaz, a nemesség és a polgarsag, minta corpus politicum tagjainak
elitje reprezentalja a kirdlysag communitasdt a politikai test ,fejével’,
az uralkodoval szemben.” Erdélyben a Babolnai felkelés miatt létrejott
1437-es Képolnai uni6 sajatsdgos politikai szovetség alakult meg. Az
unium trium nationum, a harom nemzet szovetsége azaz a virmegyei
nemesség, székely el6kelSk (primores, pixidarii) és a szasz patriciusok
kozotti politikai szovetség hozta létre azt a jogi alapot, amely a késéb-
bi Erdélyi Fejedelemség idején allamalkotd nemzeti statuszba emelte
Oket. Kisteleki Karoly jogtorténész nagyon lényegretéréen fogalmazta
meg a corpus politicumnak az erdélyi kormanyzasban torténé kozjo-
gi szerepvallalasat: ,,a kormanyzas kozjogi jellege valt meghatarozova,
ahol az uralkodd mellett a jogilag relevans ,,populus’, azaz a ,,corpus
politicum”-ot reprezental6 rendek is kozjogi szerepet vallaltak. Az ,,4l-
lam” ezéltal egy onigazgat6 kozosséggé kezdett valni egy nép és egy

teriilet viszonylataban.”"

A protestans erdélyi allam nemzetkdozi jogi szuverenitasanak
allamelméleti kérdései a 17. szazadi gondolkodok tiikkrében

Az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak nemzetkozi jogi szuverenita-
sanak megitélésében Jean Bodin jogfilozofus allamelméleti munkaja-
nak IX. fejezetében targyalja a szuverén uralkoddok kozotti rangbéli
kiilonbségeket: ,, Az adofizetd, avagy hlibéres uralkodorol, arrdl, hogy

16 Kisteleki Kéroly: Aldrendeltség vagy ondllosdg? Adalékok jogi nézépontbél az Erdé-
lyi Fejedelemség ondllé dllamisdganak kérdéséhez. In: Szazadok. 150. évf. 4/2016,
1029 o.
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szuverén-e, és a szuverén uralkodok kozti rangbéli elsdbbségrol”. Ki-
emelten hangsulyozza azt és felhivja a figyelmet arra ,hogy ha mas
tiiggdség nem all fenn, a védnokség alatt allo uralkodok megodrzik
a szuverenitast, még ha egyenlétlen szerzédést kotottek is, amely arra
kotelezi 6ket, hogy védelmezdjiik irant a legnagyobb tisztelettel visel-
tessenek™'®

Az allamok kozotti alarendeltség hat fokozatat kiilonbozteti meg:
»elsé az adofizeté uralkodo, aki... a szuverenitds minden jogat fenn-
tartja maganak, semmiféle mas fligg6ségi viszonyban nem 4all azzal,
akinek az adot fizeti”"*

Hugo Grotius ,,A hdborti és a béke jogarol” cimi allamelméleti mun-
kdjaban a jog uj megvilagitasaval j rendszert alkotott. A természetjog
az 6 megfogalmazasaban az ész parancsa ,,...amely megmutatja, hogy
valamely cselekvésben az ésszer(i természettel valé 6sszhangja vagy az
6sszhang hianya folytan erkolcsi helytelenség vagy erkolcsi sziikséges-
ség rejlik, és ennek kovetkeztében Isten, a természet teremtdje, az ilyen
cselekvést tiltja vagy eldirja... A természetjog olyannyira valtoztathatat-
lan, hogy még Isten sem valtoztathatja meg™ A természetjogot a jog
tagabb értelmezésében nemzetkozi jognak nevezte el: ,,A bels6 allami
jognal tagabb korben hatd jog pedig a nemzetkozi jog, vagyis az a jog,
amely valamennyi vagy sok nemzet akaratabdl nyerte kotelezo erejét.””!

A szuverenitast, mint a hatalomgyakorlds korlatlan szabadsagaként,
mas hatalomtol teljesen fiiggetlen cselekvés lehetdségeként értelmezi:
»azt a hatalmat nevezik legfébbnek, amelynek cselekedetei nincsenek
mas joganak alrendelve, hogy mds emberi akarat dontése azokat ha-
talytalanitsa...”” Eszmefuttatdsa alapjan a szuverenitas hatalmat bir-
tokolhatja az az allam is amelyik egyenl6tlen szovetségi szerz6dést kot
nala nagyobb rangban és hatalomban 1év6 dllammal.? A megkétott

'8 Bodin, Jean: Az dllamrdl. Budapest, 1987. 105.

¥ U. o. 105.

% Grotius, Hugo: A hdborii és a béke jogardl, I-111. Budapest, 1960. I. 175-176.

2l Grotius 1960, I. 181.

22 Grotius 1960, 1. 249.

Egyenldtlen szovetségi szerz6désen az olyan szerzédést értem, amely 6nerejénél fog-
va allando elényt biztosit az egyik félnek a masikkal szemben.” Grotius 1960, I. 278.
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szerz6dés az erGsebb allamnak megtiszteltetés, politikai tekintély,
a gyengébb allamnak pedig védelem és oltalom a nemzetkozi politika-
ban. Grotius eme levezetése egybecseng a rhodoszi Andronikosznak
az allamok kozotti szerzédéskotésekkel kapcsolatos gondolataival:
»az egyenldtlen felek kozott létrejott baratsagi szerz6dés jellemzdje,
hogy az erésebb fél nagyobb megtiszteltetésben, a gyengébb pedig
tobb segitségben részesiil”** A XXII. alfejezetben a szuverenitds kér-
dését fejtegeti: ,,a féhatalmat birtokolhatja az olyan szovetséges is, aki
egy masiknak adofizetéssel tartozik’, s arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
»semmi okot nem latok annak kétségbevondsara, hogy ilyen nemzetek
szuverenitassal rendelkezhetnek, habar a gyengeség bevalldsa valame-
lyest csorbitja méltdsagukat.”*

A Bodin és Grotius allamelméleti értekezései alapjan megallapit-
hato, hogy a 16-17. szazadi Erdélyi Fejedelemség a Portanak adot fi-
zet6 hiibéres, de egy bizonyos szuverenitassal rendelkezé allamként
miikodott. A 16-17. szazadi nemzetkozi politikdban a nyugati nagyha-
talmak — még ha nem is tekintették Erdélyt magukkal egyenrangtnak,
de - szuverenitassal rendelkez6 dllamnak tekintették a Porta oltalma
alatt allo Erdélyi Fejedelemséget. Ennek jogi és politikai bizonyitékai
a nemzetkozi szerzédések és élénk diplomaciai érintkezések ténye.*

A ,,protestans” Erdélyi allam szuverénitasanak torténetisége

Az Erdélyi Fejedelemség létezése szempontjabol 1661-1690, illetve
1703-1711 kozotti idészakokban - az elébbiekben emlitett harom
kritériumon kiviil - rendkiviil fontos jelentdséggel birt a nemzetkozi
elismertsége mind a két — a Habsburg Birodalom és az Oszman Biro-
dalom - mind a tobbi nyugati nagyhatalom részérél.””

A nemzetkozi elismertség torténelmi el6zményeinek kdszonhetd-
en I. Apafi Mihdly fejedelemségét is elismerték és szamon tartottdk

* Grotius 1960, I. 279. idézi Andronikosz: A nikomakhoszi etikdhoz IX. 18. Herczegh
1980, 37. Herczegh 1987, 124.

» Grotius 1960, I. 285-286. Herczegh 1980, 37. Herczegh 1987, 124.

% Herczegh 1980, 37; Herczegh 1987, 124.
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a nyugati politikai életben: s mi tobb, annak elétte I. Rakdczi Gyorgy,
Erdély fejedelme mar 1645 telén megkapta a jogot, hogy Miinsterben
és Osnabriickben részt vegyen a béketargyalasokon. Az 1648. okto-
ber 24-én megkotott Vesztfaliai béke szovegébe bevették az Erdélyi
Fejedelemséget,” 1. Rakoczi Gyorgy nevének emlitésével egyiitt. Er-
délyt belefoglaltak a békeokmanyokba és az orszag nemzetkozi garan-
ciat kapott: ,Hollandiat és Svajcot is ekkor ismerték el 6nallé allamnak
a nagyhatalmak, de ahogy 6k is, ugy Erdély is ekkor mar kialakult al-
lamisaggal rendelkezett. Az eddigi de facto elismerés tehat nemzetkozi
jogi értelemben, mivel senki nem tiltakozott ellene, de iure elismerés-
sé valt annak kollektiv formajaban, hiszen egy kongresszus, békeszer-
z6dés nyoman kovetkezett be”*

Az Erdélyi Fejedelemség Kelet-Europaban betdltétt geopolitikai
szerepét és jelentdségét Bethlen Janos erdélyi kancellar 1663-ban ek-
képpen fogalmazta meg: ,,Erdélynek Eurdpa e szegletének incolumitésa
szorosan Osszefiigg a tobbi Eurdpa biztonsagaval™ E tomoren megfo-
galmazott politikai szerep beigazolodott az elkovetkez6 iddszakban.

Alig egy év mulva, I. Apafi Mihaly uralkoddsanak harmadik évé-
ben, 1664. augusztus 10-én I. Lip6t csaszar-kiraly (1657-1705) és
IV. Mehmed oszman szultdn (1648-1705) kovetei révén megkototte
a vasvari békét. A békeszerzédés az Erdélyi Fejedelemségre nézve
pozitiv és negativ dontéseket is tartalmazott. Az erdélyi allamisag 1é-
tezése szempontjabdl kiilonosen fontos volt a I. Apafi Mihaly fejede-
lemségének elismerése, és a szabad uralkodoévalasztasi jog biztositasa.
Az 1663-64 soran megszerzett Partiumi erdsségek visszaszolgaltatdsa
és a Székelyhidi var leromboldsa negativ hatassal volt a fejedelemség
teriileti épségének megorzése szempontjabol. Az 1663-64 soran meg-
szerzett Partiumi erdsségek visszaszolgaltatasa és a Székelyhidi var
leromboldsa negativ hatassal volt a fejedelemség teriileti épségének

% Kovacs Péter: Nemzetkizi kozjog. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 316. 0. - http://www.
rubicon.hu/magyar/nyomtathato_verzio/erdely_a_vesztfaliai_beketargyalasokon/

¥ Fazekas Zoltan Jozsef: Az Erdélyi fejedelemség nemzetkozi elismertsége, kiilpolitikd-
jdnak fébb irdnyai. In: Tustum Aequum Salutare IV. 2008/2. 126. o.

% Bethlen Janos: Erdély torténete 1629-1673. Budapest, 1993. 35. o.
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meg0rzése szempontjabol.’ A fejedelem és udvara tanulva a tortén-
tekbdl gazdasagi konszolidaciot teremtett és felvirdgoztattak a romok-
ban heverd fejedelemség gazdasagi és tarsadalmi életét.

Erdély és a Protestans Unio allamai a 17. szazad masodik felében
(1671-1681)

A magyarorszagi protestansok 1671-ben kezd6dé tildozése visszhang-
ra talalt. I. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem udvaraban. Az iildoztetések
idején (1671. aprilis 6-an) a fejedelem levelet kiildott Rottal katonai
kormanyzohoz, amelyben az 6 tdmogatasat kérte a meghurcolt lelké-
szek tigyében. I. Apafi Mihdly (1661-1690) és a fejedelmi tanacs hata-
rozatot hozott annak érdekében, hogy a kiilf6ldi protestans uralkodok,
fejedelmek és politikai elit korok tudomasara hozzak a magyarorszagi
eseményeket és azoknak vallasi hatterét.”> I. Apafi Mihaly fejedelem
megbizasabdl az udvarban miikodo politikai és értelmiségi elit a nyu-
gati protestans nagyhatalmak kiralyaihoz, fejedelmeihez irt leveleket,
ropiratokat, hogy az eurdpai kozvélemény tudomast szerezzen a Ma-
gyarorszagon torténd vallasiildozésrél.”® Az udvarban tevékenyke-
dé politikai elit kiemelkedd személyisége, Bethlen Miklos, levelében
a nyugati protestans allamok uralkodoéinak politikai tamogatasat
és a Habsburg udvarra torténé nyomas gyakorlasat kérte a vallasiil-
doztetés megakadalyozasa érdekében, amit a késdbbiekben el is ért.*

U http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1664_augusztus_10_a_vasvari_beke/

32 Pokoly Jozsef: Az erdélyi reformdtus egyhdz torténete. I1. kotet, (1605-1690) Buda-

pest, 1904. 266. o.

Bethlen Miklés Barsony Gyorgy varadi piispok mivének cafolatét készitette el

a ,Falsitas toti mundo detecta. Antverpiae’, amelyet Kolozsvarott jelentetett meg,

1672-ben.

** Némethy Sandor: Delegatum Judicium Extraordinarium Posoniens anno 1674 tor-
ténete és jogdszi kritikdja. In: Theologiai Szemle, 1980. 6. sz. 331-334. p. 1981,
3.52.162-163. 1981, 4. sz. 219-224. p. 1981, 5. sz. 295-300. p. 1982. 2. sz., 99-105.
p- 1983, 1. sz, 234-244. p., 1983, 5. sz., 276-286. p. 1984, 2. sz., 97-102. p. V. 6.
Péter Katalin: A magyarorszdgi protestdns prédikdtorok és tanitok ellen inditott
per 1674-ben. Budapest, 1983. In: A Raday Gy(jtemény Evkonyvei. 35. p. Wien,
Staatsarchiv, Hungarica Specialia, Fasc. 325/C, Folio 3-4.

33

Albert Andrds: A ,,protestins” Erdélyi Fejedelemség nemzetkozi helyzete... 13

Alevél végén a galyarabsagra hurcolt lelkészeket kitartasra és a protes-
tans hitiik melletti helytallasra buzditotta.” Az Apologia Ministrorum
Evangelicorum Hungaricae (Magyarorszagi evangélikus lelkipasztorok
védelme) cimii ropirata két évvel késobb a jelent meg.” A ropiratban
védelmébe vette a hitiikért tildozott hitsorsosait és az orszagban kelet-
kezett elégedetlenség okaira mutatott rd. Bethlen Miklos hatdrozot-
tan dllitotta azt, hogy a protestansok iildozése vallasi és nem politikai
okok miatt tortént.”” Ennek a ropiratnak a fiiggelékeként jelent meg
nyomtatasban, Kolozsvarott az Epistola ad Ministros Exules terjedel-
mes levele. Bethlen Miklos e kett6s munkajaval az erdélyi és a kiilfoldi
koézvélemény tajékoztatasara torekedett. Ezt sikertilt is elérnie a késob-
biekben. A szamfizott prédikatorokhoz intézett levele nyomtatasban is
megjelent Hollandidban.*®

Az Erdélyi Fejedelemség diplomaciai sikereként konyvelhet6 el az
a tény, hogy Hamel Gerard van Brunigh (Bruininx) holland kovet-
tel egy idoben nyujtotta be Bergt Gabrielson Oxenstierna svéd kovet
is kormanya nevében azt a felterjesztést, amelyben szt emelt a ma-
gyarorszagi protestantizmus védelmében.” Belga és holland dllamok
Bécsben székelé diplomataja hitelt érdemléen gyakorolt nyomast
a bécsi udvarra. Hammel Gerard van Brunigh (Bruininx) a csaszarki-

% Bethlen MikI6s levele a szdmiizott protestdns prédikdtorokhoz. In: Bethlen Miklos
levelei (1699-1716) Osszegytijtotte, sajto ala rendezte, bevezeté tanulményt és a tér-
gyi jegyzeteket irta Jankovics Jozsef. (Régi Magyar Prdozai Emlékek, Szerk. Tolnai
Gabor) Budapest, 1987. 6/I1. 1159-1180. o.

% Apologia Ministrorum Evangelicorum Hungaricae ad innocentiam suam Orbi
Christiano declarandam, opposita Judicio Tribunalis Posoniensis, a quo Perduellionis
crimine contra Regiam Majestatem iniquissime accusati et condemnati, non modo
toto Regno proscrptr sunt, sed exemplo a Pietate et Mansvetudine Christiana
prorsus alieno, magnam partem ad Triremes Hispanicas damnati. Anno Patientiae
Sanctorum. MDC. LXXVII. Ultrajecti, Ex Officina Guilielmi... Typograph. Ao:
1678. Leirdsa Szabo Karoly R: M: K: I1. 384. o.

¥ Lukinich Imre: A bethleni grof Bethlen-csaldd torténete, Budapest 1927. 389. o.

% RMK II. 1400, Bethlen Miklos levelei (Jankovics Jozsef kiad.) Bp. 1987. I. 89. II.

1159-1180. o.

Bevezetd tanulmanyt irta Makkai Laszl6. In: A magyarorszagi gdlyarab prédikdto-

rok emlékezete. Szerk. Makkai Laszl6. Magyar Helikon, 1976. 20-23. o.
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ralynak benyujtott ,Onschuld der Vereenigde Nederlander, vertoont
aan den Roomsen Keiser Leopoldus de I. Door der selver Resident de
Hr. Hamel Bruininx. In den Jaare 1675. Tot Weene” cim irata négy
tételben targyalja a belga és holland szovetséges rendek politikai allas-
foglalasat és kéréseit a vallasukért {ildozott magyar protestans lelké-
szek és tanitok tigyében. A rendek artatlanoknak nevezik a lelkészeket
és tanitokat. Hangsulyozzak, hogy a Magyarorszagon nem lazadas el-
leni per folyik, hanem vallasiildozés, amely karos az egész keresztyén
vildgra.** A bécsi udvarra toérténé nemzetkozi diplomaciai beavatko-
zas és politikai nyomds gyakorlas értékes dokumentumai a Hammel
Gerard van Brunigh (Bruininx) bécsi holland kévettdl szarmazo latin
és francia nyelvti levelek.* Ezek a levelek a holland diplomaciai erdfe-
szitésekre vonatkoznak, amelyeket a magyarorszagi protestansok ér-
dekében tettek.*> A protestans és mas kiilfoldi diplomatakhoz kiildott
levelein keresztiil Bethlen Miklds elérte eredeti céljat. A protestans
allamok nemzetkozi felhdborodas és tiltakozas egyik ilyen kovetkez-
ményeként a Napolyba elhurcolt magyarorszagi protestans galyara-
bokat 1676-ban kiszabaditotta Michael de Ruyter holland admiralis.
A Habsburg udvarra torténé nemzetkozi politikai nyomasgyakorlassal
pedig elérték a protestansiildozés leallitasat, amely az 1681-es soproni
orszaggytlésben csucsosodott ki.*?

Erdély nemzetkozi helyzete 1679-1703 kozott

Az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak fennmaradasa tobbek kozott
a sokrétli diplomaciai tevékenységnek is volt koszonhetd. Ezt felis-
merve 1. Apafi Mihaly és udvara diplomaciai kapcsolatokat épitett ki
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Récz Karoly: A pozsonyi vértorvényszék dldozatai 1674-ben. Sarospatak, 1874. 28—
249. o.

1 T6th Endre: Hamel Bruininx a soproni orszaggyilésen. ThSz. 1926. 678-707. o.

2 HHStA. Ungarische Akten, Miscellanae, Fasc. 427. 6566. 6768.

# Albert Andraés: The political protection of transdanubian protestantism in the light
of Miklés Bethlen's pamphlets (1671-1681) - (A dunantuli protestantizmus védelme
Bethlen Mikl6s politikai ropiratai tiikrében) In: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok
2011/1-2. 61-66. o.
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a Bécsi kormdanyzattal a lengyel- és a francia udvarral. Uj nemzetko-
zi szerz8dések révén a fejedelemség bekapcsolodott a 17. szazad végi
eurdpai politikai vérkeringésbe. Az Erdélyi Fejedelemség nemzetkozi
tekintélyérdl vallott az a tény is, hogy az eurdpai nagyhatalmak befog-
laltak a nevét a nymwegeni békébe (1679).** A francia és a Habsburg
udvar a szerzddés megkotés kapcsan egyetértett abban, hogy az Er-
délyi Fejedelemség nemzetkozi elismerése és fennmaradasa a zaloga
mind a nyugat-eurdpai mind a kelet-eurdpai térség békéjének.*

A t6rok 1683-as bécsi ostroma és az egyesiilt keresztyén seregeknek
a torokok feletti gy6zelme utan, XI. Ince papa kezdeményezésére 1684
tavaszdn létrejott a Szent Liga, amelynek a torok kitizése volt a célja.
A fejedelem titokban csatlakozott a Szent Ligahoz és szakitott a Por-
taval.* I. Apafi fejedelem Sobieski Janos lengyel kiraly és XIV. Lajos
francia uralkodd tdmogatasaban bizva atmenetileg, egy politikailag
fiiggetlen erdélyi allam fennmaradasét ttizte ki célul. Am bizott ab-
ban, hogy a toroknek Magyarorszagrol torténd kitizése utan a nyugati
protestans szovetségesek politikai vagy katonai nyomasgyakorlasaval
az Erdélyi Fejedelemség tjra visszatérhet a Magyar Kirdalysaghoz, a ko-
rona fennhatdsaga ala.

Az 1685. év forduldopont az Erdélyi Fejedelemség torténetében.
Dunod Pater csaszari kiildott diplomadciai targyalasa jelzésértékd volt
a Habsburg udvar részérél. I. Apafi Mihaly fejedelemnek tudomasara
hoztak, hogy a térség geopolitikai tényez6i hamarosan megvaltoznak.
A fejedelem és udvar az erételjesebb geopolitikai nyomas ellensulyo-
zasara diplomaciai kapcsolatok kiépitésébe kezdett. Kovetei megke-
resték a protestans dan, a svéd, az angol kiralyi udvarokat, a szasz és
brandenburgi valasztofejedelmeket és a wiirttembergi herceget.*

“ R. Varkonyi Agnes: A fejedelemkori Erdély torténetéhez, Korunk 2002 februdr —
http://korunk. org/? q=node/6817

% R. Varkonyi Agnes: Magyar politika és az eurépai hatalmi egyensily 1648-1718 In:
Magyar Tudomany 1990/11. 1280. o.

‘6 R. Varkonyi Agnes: Magyar politika és az eurépai hatalmi egyensily 1648-1718. In:

Magyar Tudomény 1990/11. 1281. o.

Szilagyi Sandor: Alvinczi Okmdnytdra I1. 90-93. — Erdélyi Orszaggytilési Emlékek

XIX. 220. o. - Angyal David: Erdély politikai érintkezése Anglidval. In: Szazadok.

(Szerk. Nagy Gyula) Budapest, 1900/8. 703.
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A Bécsben tartdzkodo Bethlen Miklos nemzetkozi diplomaciai csa-
tornakon keresztiil tett eréfeszitéseket az erdélyi allamisag megdrzése
érdekében. Ennek koszonhetden a torok haboru lezarasat el6készitd
bécsi targyalasokon a protestans, angol megbizott, Sir William Hussey
az erdélyi allam nemzetkozi elismertetéséért tevékenykedett. Politikai
allaspontja szerint Erdélyt be kell foglalni a haborut lezaré nemzet-
kozi békébe. ElSterjesztését I. Lipot csaszar-kirdly pozitivan fogadta.
A felcsillané remény Erdély fiiggetlenségére nézve azonban hamar
szertefoszlott a spanyol 6rokosodési haboru kimenetele miatt.*

Az erdélyi kiildottek 1690-ben Bethlen Miklds vezetésével William
Paget konstantindpolyi kovetet biztdk meg kérésiik tovabbitasaval.*
A kérvényben az erdélyi dllamisag nemzetkozi elismertetésének ta-
mogatasara és az erdélyi protestansok sanyaru helyzetének javitasara
kérték Vilmost, az angol uralkoddt. A koévet tovabbitotta a kérvényt
Ordniai Vilmos hercegnek. A diplomdciai eréfeszitések hatdsara a t6-
rok-Habsburg udvar kozott 1étrehozando6 béke elokészitésében részt-
vevo angol diplomatdk mindvégig hangsulyoztak Erdélynek a béke-
szerz6désbe foglalasanak geopolitika jelentdségét.

A zernyesti csata utan (1690) Bethlen Miklos 6sztonzésére I1. Apa-
fi Mihaly nyilatkozatban fejtette ki azon dontését, hogy az I. Frigyes
brandenburgi valasztéfejedelmet (1657-1713) és III. Vilmos protes-
tans, angol kiralyt (1650-1702) vélasztotta gyamjava. A nyilatkozatot
Bethlen Miklds kisérélevelével egyiitt kiildték meg a cimzetteknek.
A nyilatkozat csak részeredményeket hozott. Politikai hatasairol Beth-
len Miklds Onéletirdsa alapjan szerezhetiink tudomést. A Diploma
Leopoldinum (1690) kiadasa a brandenburgi protestans valasztdfeje-
delemség kovete és John Paget a bécsi angol kévet kozbenjarasaval tor-
tént meg.”® Az Ujonnan megvalasztott angol kiraly, Vilmos a Diploma
kiadasa utan vallalt kozvetitd szerepet a Habsburgok és a Porta kozott.

4 R. Varkonyi Agnes: Magyar politika és az eurdpai hatalmi egyensily 1648-1718. In:
Magyar Tudomany 1990/11. 1284. o.

“ R. Varkonyi Agnes: Bethlen Mikls és II. Rikéczi Ferenc angol-holland kapcsolatai-
hoz. In: Raday Gytijtemény Evkonyve (Szerk. Fiir lajos) IX. Budapest, 1999. 12. o.

* Bethlen Mikl6s Onéletirésa, I1. 108. 0. 117. o. - Torténeti Tér, 1881. 533. o.
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Hatarozott szandéka volt Erdély geopolitikai szerepének hangsulyoza-
sa és autonomiajanak biztositasa.

A diplomadciai kiildetést Sir William Hussey kovet vallalta fel
1691-ben. A Ministerial Konferenz hatarozatait kellett a térok szultan
elé terjesztenie. A hatdrozat értelmében Erdély az 1691 eldtti statu-
szat nyerte volna vissza II. Apafi Mihdly erdélyi fejedelem uralkoda-
saval. Az erdélyi dllam biztonsagat nemzetkozi egyezmény szavatolna
a Habsburg és a torok csaszar gyamkodasa alatt.”' A késébbi idészak-
ban megbizott békekozvetit, Lord Paget, Anglia portai nagykovete
a protestans Erdélyi Fejedelemségnek a keresztény Eurdpaért tett erd-
feszitéseit, aldozatvallalasait és torténelmi kiildetését emelte ki mind-
két udvarban. Javaslata alapjan a megkotendd békekotésnek garantal-
nia kellene a fejedelemség 6nalldsagat.

A diplomadciai targyaldsok és kozvetitések megakadtak és sziine-
teltek az adott politikai koriilmények miatt. Az ifja Apafi fejedelem
1696-ban az erdélyi fejedelmi tronrdl valé lemondasa utan még egy
utolsé kisérletet tett az erdélyi allamisag és intézmények megmentésé-
re.”” Politikai timogatasért fordult Vilmos angol kiralyhoz. Kérésében
kiemelten hangsulyozta, hogy a béketargyalasba vegyék be Erdély al-
lamisaganak kérdését is.”

Erdély 6nall6 allamisagdnak megsziinése utan — a kozépkori ma-
gyar kozjog alapjan — a Magyar Kiralysaghoz kellett volna visszatér-
nie. Nem ez tortént. A hajdani protestans erdélyi allam elveszitette
onallosagat és a Magyar Kiralysaggal valo tjraegyesiilés lehetdségét.
A fegyverjogon” birtokba vett Erdély formailag fejedelemség maradt
a Habsburg Birodalmon beliill. A Diploma Leopoldinum* elviekben

! Extractus ex instructione Dno Hussey data, és az 1691 marcius 25. konferencia

jegyz6kényve. Turcica 1691. Bécsi Allami Levéltar.
32 Kis Farkas Gébor - Nagy Levente: Tervezet Erdély kiozjogi berendezkedésérél 1696-
bél. In: Lymbus (Magyarsagtudomadnyi Forraskozlemények), 2009, 58. o.
> Jakab Elek: Az utolsé Apafi. Magyar Térténelmi Tar XXI. 103. o., 267. o. Apafi
levele III. Vilmoshoz. (Additional Manuscripts 21, 523. British Museum.)
I. Lip6t csaszar-kiraly dltal kiadott Diploma Leopoldinumot 1691. december 4-én
fogadta el és hirdette ki a fogarasi orszaggytilés. Ez a diploma hatarozta meg Erdély
kozjogi viszonyat a Habsburg Birodalommal.

54



18 TEOLOGIAI FORUM 2016/2

biztositotta szamara a régi szokasjogokat, vallasi intézmények jog-
rendszerét, a vallasi tolerancia mikodését és egy viszonylagos belsd
autonomiat.” I. Lipdt csaszar-kiraly 1691. december 4-én kiadott, Er-
dély kivaltsagairdl és kormanyzasi modjarol szolé oklevelében hang-
stlyozta, hogy az erdélyi tigyekkel fontosabb ligyek megerésitését, a
kiiliigyi kérdéseket, az erdélyi orszaggytilési hatarozatok szentesitését,
az orszagos foméltosagok kinevezését és megvalasztasanak jovahagya-
sat sajat kiralyi hataskorbe vonja.*® Bethlen Miklds erdélyi kancellar
megallapitasa is ezt hangsulyozta az erdélyi allam jovébeli sorsat il-
let6en: ,,]atvan Caraffa a mii mezitelenségiinket, és hogy Erdély nem
diplomara, nem fejedelem, tanacs és orszag nevekre, hanem jaromra
mélto6 és alkalmatos, jobbnak itélte a csaszar érdekében Erdély elfoga-
sat és elnyomasat, mint ...meg0rzését és megujitasat.””’

A Habsburgok a birodalom részeként, de eltérd kozigazgatasi egy-
ségként kormanyoztak és igazgattdk Erdélyt, az 1691. januar 20-an el-
fogadott Diploma Leopoldinumban foglaltakra hivatkozva: ,legfébb
kiralyi kotelességiink... ismertiik el azt, hogy a szamunkra annyira
kedves erdélyi orszagrész — amely szazadok dta a mi dicsé magyar
kiralysdgunk része — egyre inkabb ugy kell szeretniink, mint lelkiink
tidvosségét.”®

% Pokoly Jozsef egyhdztorténész megfogalmazasaban: ,Ez a vallasi tiirelem, a négy

bevett vallds egyenjoguisdga, a mely nemcsak torvényben mondatott ki, hanem

egyenesen az allam alkotmanyanak alapfeltételévé tétetett a harom nemzet, — a ma-
gyar, a székely és a szdsz, — politikai egyenjogusdgaval egyetemben. Ezért érdemelte
ki az Erdélyi Fejedelemség «a valldsszabadsag klasszikus foldjei» elnevezést.”

% Marczali Henrik: A magyar torténet kiitf6inek kézikonyve. Budapest, 1901. 10. fej.
Athenaeum 577. o.

57 Bethlen Mikls Onéletirasa. Budapest, 1955. 379. o.

8 Albert Andras: Grdf Bethlen Miklés erdélyi politikus és a Diploma Leopoldinum
hitlevél (1691). In: Az allam alapvetd értékei I. kot. Gyér, 2010. 19-31. o. - Ma-
gyar Torvénytar 1657-1740. évi Torvénycikkek (Ford. és bev. Toth Lérincz) Bu-
dapest, 1900. 79-80. o. - A Diploma Leopoldinum szovegrészlete: ,,soha az ellen
nem nyomvan semmit is, igy mindazonaltal, hogy a katolikusok, onkoltségiikon
és igy minden El6szor. Az ott bevett vallasok, templomok, iskoldk, parokék, vagy
mas, mint a mostani papsag és egyhazi személyek behozatala tigyében semmi sem
masittatik meg, barmely ellentmondas, akar papi, akar vilagi részr6lmas vallasok
terheltetése nélkiil, Kolozsvart, djtatoskodasok jelen helyén, magoknak templomot
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A Diploma Leopoldinum alapjan az 1699-ben megkotott Karlocai
béke pontjai kozé is beemelték az Erdélynek - a Magyar Kiralysagon
beliili - kozjogi helyzetével kapcsolatos hatarozatot: ,,Erdély teriilete,
amint a csaszari felség birtokdban és hatalméban van, ugyan annak az
uralma alatt maradjon””

épithessenek, tigy Gyulafehérvart is kisebb templomot, mely hajdan Bathori Kristof
altal emeltetett s el van pusztulva, tjra felépithessék, ugyanazon katolikusok, minden
helyen, ha kevesen vannak és jovevények, maganlag, ha pedig sokan, valldsuk nyilva-
nos gyakorlatéval és templomépités jogaval birjanak tigy, mint mas Erdélyben bevett
vallasok birnak oly esetben, ha t. i. Valamely helyen szamra nézve erdsebbek.
Masodszor. Megerdsitjiik a htiséges karoknak minden magyar kiralyok, hasonld-
képpen Erdélynek Magyarorszagtol kiilon valasa ota, fejedelmi adomany -leveleit,
joszagadasait, kivaltsagait, nemesitéseit az altalok adott cimeket, tisztségeket, mél-
tosagokat, dézsmakat, s végre mindennemd javadalmakat és joszdgokat, akar ma-
ganosok, akar varosok és kozségek és céhek, akar a bevett vallasok koziil barmely
egyhaz, pardkia vagy iskola részére adattak, mind Erdélyben mind Magyarorszag
részeiben, a Székelyfiildon és Debrecenben, habar egykor valamely egyhdzhoz,
konventhez vagy kaptalanhoz tartoztak is, agy, hogy senki, sem téliink, sem mas
egyhazi vagy rend férfiutdl, megtdmadds vagy per altal ne haborgattassék, hanem
hogy mindenki azt, mit most vall és bir, jovenddben is vallhassa és birhassa, az
emlitett kiralyok és fejedelmek adomanylevelei szerint, kivévén, ha valamely ado-
manyaikat azon fejedelmek sajit végzeményeik dltal eltorolték volna.
Harmadszor. Azon haza Approbata és Compilata Constitutio cimi térvénykony-
veit, Verbdczi Harmaskonyvét, a constitutiokat, a szdsz nemzet hatdsagat, sérthe-
tetleniill megmaraddknak nyilatkoztatjuk ugyan, de minekutina maguk a rendek,
mind a vallas, mind végzenényeik és kivaltsagaikra nézve, egymas kozt egyet nem
értenek, s a katolikusok a fennirt 1. és 2. cikkelyekben magukat sérelmezetteknek
tartjdk, a szaszok pedig régi kivaltsagaikat s azok hasznalatat és szokasos jogukat
a 3-ik cikkben jobban oltalmaztatni kérelmezik, maguknak a rendeknek érdeké-
ben levének tartjuk, hogy ama harom cikkely koriil forgd nehézségeiket, baratsa-
gos kiegyenlitéssel és egyetértésse, csaszari kiralyi helybenhagyasunk mellett elin-
tézni térekedjenek, ez pedig nem sikeriilvén, a felekezetek meghallgatasa, s erdélyi
tandcsosoaink e feletti véleményiik megértése utan, magunkra haramlik csaszari
kiralyi tisztiink szerint elhatdrozni, a mi jogosnak és igazsdgosnak fog talaltatni...”
V. 6. Historia Diplomatica de Statu Religionis Evangelice in Hungaria. Brevissimum
Compendium Principatus Transylvanici Historiae ab Anno MDCXXVI. Usque
ad Annum MDCCIIL. Cum variis Documentis et Diplomatibus Anno Christi
MDCCX. Gy6ri Evangélikus Egyhazmegyei Levéltar. Jelzet nélkiil. 24-28. o.
 Stephanus Katona: Historica rerum Hungariae. XXXVI. Budae, 1805. 106-125. o.
- Kahler Frigyes: Szuverenitds és kozigazgatds Erdélyben a torok kiiizése utdn.
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A Habsburg 6rokos tartomanyokhoz hasonlé statuszt kapta meg
a hajdani Erdély. Az erdélyi tartomany igy elveszitette a szabad fejede-
lemvalasztas jogat.*®

A Habsburg politika szemszogébdl Erdély kulcsfontossagu helyet
toltott be a birodalmon beliil. Ennek kett6s oka volt: egyrészt gazda-
sagi masrészt belpolitikai. Gazdasagi szempontbdl jelentés mértékben
biztositotta az udvar haborus kiadasainak fedezését. A Habsburg Biro-
dalom belpolitikai stabilitdsanak szempontjabdl kiilondsen fontos volt
az a tény, hogy Erdélyben még elevenen élt az 6nall6 protestans elvii
allamisag visszadllitasanak lehetdsége és ,,.évszazadok ota fellegvara
volt a magyar Habsburg-ellenes mozgalmaknak, mely ténynek poten-

cialis felelevenedését nem lehetett kizarni”®!

Befejezés

A 17. szazad masodik felében a protestans Erdély allamisdganak geo-
politikai jelent6sége felértékelddott a korabeli Eurdpaban. A nyuga-
ti protestans és katolikus nagyhatalmak szamon tartottak Erdélyt.
A térség nagyhatalmai, a Habsburg Birodalom és a Torok Porta, min-
den politikai és jogi eszkozt felhasznaltak Erdély megszerzéséért és
megtartasaért. Geopolitikai jelentésége leginkabb szellemi és anya-
gi tékéjében rejlett. Erdély nemzetkozi szerepével kapcsolatban igaz
R. Vérkonyi Agnes torténésznek azon megallapitdsa, hogy egykoron
»az erdélyi allam léte Eurdpa kozos érdeke” volt. A térség gepolitikai
szempontjabol méltan allithato, hogy az a birodalom, amely birto-
kolta Erdélyt, uralta a térséget politikai, katonai és gazdasagi szem-

In: Jogtorténeti Szemle, 1993/3. 87-88. o. - Trécsanyi Zsolt: A Habsburg vezetd elit
és Erdély (1685-1699). In: Jogtudomanyi Ko6zl6ny, 1986/8, 48. évf. 375. o.
% Racz Lajos: Adalékok Ausztria és Magyarorszdg kozjogi kapcsolatinak alakuldsd-
hoz. In: Allam-és jogtudomany, XXXVIII/1-2. 1996-1997. 14. o. - Récz Lajos:
Adalékok Ausztria és Magyarorszdg kozjogi viszonydrol a kezdetektdl a kiegyezésig.
In: Jogtudomanyi Kézlony, LIIL évf. 1998/3. 78. o.
Mezey Barna: II. Rdkdczi Ferenc erdélyi orszdggyfilései. In: Mezy Barna: II. Rdkdczi
Ferenc erdélyi orszdggyiilései. In: Mezey Barna — Dunay Pal (szerk.) Fiatal kutatok
Miihelytanulmanyai 5. Budapest, 1983. 76. o.
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pontbdl is.%* A 17. szazad végi Erdély torténete soran keletkezett po-
litikai ropiratok valamint a protestans erdélyi allamisag megtartasa és
elismertetése érdekében Osszehivott orszaggytlések és békeszerzo-
dések mind azt bizonyitottak, hogy: ,a hairom nemzet és négy vallas

egyenjogusagan felépiilt Erdély soha sem szlint meg Magyarorszag ki-

egészitl része és soha sem sziint magyar lenni”®
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